PROTOKOLLZURPREBGERCHTSSITZUING
AM 27.07.2017

Nichtoffener Realisierungswettbewerb mit Ideentend vorgeschaltetem Auswahl-
/ Losverfahren
"Geférderter Wohnungsbau", Gemeinde Tegernheim

Auslobein
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Realisierungsaettbewerb  mit  vorgeschaletem Auswehl- /
Los\erfahren
"Geférderter Wohnungshau”, Gemeinde Tegemheim

Niederschrift Uber die Sitzung des Preisgerichts am
27.07.2017
Ort: Saal der Feuerwache, Ringstrale 40, 93105
Tegernheim

Das Preisgericht tritt am27.07.217 um 09:10 Uhr
zusammen. Herr Erster Burgermeister Max Kollmannsberger
begriRt die Anwesenden und stellt das Verfahren kurz und
Ubersichtlich flr die Sachpreisrichter und Berater dar.
AnschlieRend Ubergibt er das Wort an Herrn Oberpriller.

Herr Oberpriller stellt die Anwesenheit wie folgt fest

Fachpeisrichte

Oliver Seidel, Regierung der Oberpfalz Wohnbauférderung
Prof. Michael StoRlein, Architekt, Stadtplaner, Nurnberg
Thomas Eckert, Architekt, Regensburg

Klaus Nickelkoppe, Architekt, Regensburg

Stéindig anwesender stdlvertretender Fachpreisricher
Bert Reiszky, Architekt, Deggendorf

Seachpreisrchter
Max Kollmannsberger, Erster Birgermeister (FWG)
Herbert Wesselsky, Dritter Burgermeister (SPD)

Sellertretender Sechpreisrichte
Stefan Adler, Fraktionssprecher CSU, Gemeinderat (fur
Jirgen Beier)

Stindig anwesende stdlvertretende Sachpreisrichte
Gerald Hoferer, Gemeinderat

Seachverséindige Berater (ohne Stimmrecht)
Stefan Bleicher, Bauamtsleiter, Gemeinde Tegernheim

Vorpriifung
Jakob Oberpriller
Jacqueline Hotzel

Praokollfihrung
oberprillerarchitekten, Hérmannsdorf

Die Wettbewerbsbetreuung stellt die Vollzahligkeit und
Beschlussfahigkeit des Preisgerichted.fes

AnschlieRend leitet Herr Oberpriller die Wahl des
Vorsitzenden ein.
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Aus dem Kreis der Fachpreisrichter wird Prof. StéRlein, bei
eigener Stimmenthaltung, einstimmig zum Vorsitzenden des
Preisgerichtes gewahlt.

Der Vorsitzende bedankt sich fur das ihm entgegengebrachte
Vertrauen und ubernimmt die Leitung der Sitzung.

Herr Prof. StéR3lein stellt fest, dass Anwesenheitsberechtigung
fur alle Anwesenden und oben protokollierten Personen
besteht.

Er erlautert fur die Sachpreisrichter das Wettbewerbs-
verfahren mit den verschiedenen, wesentlichen
Anforderungen und die Beurteilungskriterien.

Der Vorsitzende umreil3t nochmals die Zielsetzungen des
Wettbewerbs und weist auf die personliche Verpflichtung der
Preisrichter zur objektiven, allein an der Auslobung
orientierten Beurteilung der Wettbewerbsarbeiten hin und
erlautert den genauen Ablauf der Preisgerichtssitzung.

Durch Preisrichtervorbesprechung und Kolloquium sind
Situation und Aufgabenstellung hinlanglich bekannt.

Er lasst sich von allen Anwesenden versichern, dass sie
aul3erhalb vom Kolloquium

f keinen Meinungsaustausch mit Wettbewerbsteilnehmern
Uber die Wettbewerbsaufgabe und deren Losung gefiihrt
haben,

f fur die Dauer des Preisgerichtes keinen
Meinungsaustausch mit Wettbewerbsteilnehmern flhren
werden,

f bis zum  Preisgericht keine  Kenntnis der
Wettbewerbsarbeiten erhalten haben (ausgenommen
Vorprifung)

f die vertrauliche Behandlung der Beratung gewahrleisten
werden,

f die Anonymitat aller Arbeiten wahren und

f Vermutungen Uber mdgliche Verfasser unterlassen
werden.

Der Vorsitzende  bittet die  Wettbewerbsbetreuung
anschliel3end um den Bericht der Vorprifung.

Bericht der Vorprifung

Herr Oberpriller erstattetab 09:20 Uhr den Bericht der
Vorprifung nachdem der Vorprifbericht an die Preisrichter
und die Berater ausgegeben wurde.

Zugelassen warerl5 Biros, von denenl4 Teilnehmer eine
Arbeit abgegeben haben.
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Der Abgabetermin der geforderten Wettbewerbsleistungen
war der 06.07.2017, 16:00 Uhr fir die Planunterlagen.

Der Abgabetermin der Modelle war der 13.07.2017, 16:00
Uhr.

Alle 14 Arbeiten wurden fristgerecht eingeliefert.

WAHRUNG DER ANONYMITAT
Alle abgegebenen Entwirfe der 14 Wettbewerbsteilnehmer
wurden auf ihre Anonymitat gepruft.

TARNZAHL

Die sechsstelligen Kennzahlen der Arbeiten wurden mit
vierstelligen Tarnzahlen von 1001 bis 1014 tberklebt

Die Tarnzahlen sowie auch die sechsstelligen Kennzahlen
wurden fur die spatere Auswertung in eine Sammelliste
eingetragen.

VOLLSTANDIGKEIT DER UNTERLAGEN
Alle Wettbewerbsleistungen waren auf maximal 3 Planen DIN
AO, Hochformat darzustellen:

Lageplan M 1/500 mit Einzeichnung der Baukorper
und ihrer Abstandsflachen

X Alle Grundrisse M 1/200, ebenerdige Geschosse mit
Darstellung des unmittelbaren Umfelds, einschliel3lich der
notwendigen Behinderten-und Besucherstellplatze.

X 2 exemplarische Wohnungstypen als vertiefte
Grundrissdarstellung M 1/50, Darstellungstiefe M
1/100 mit Méblierung.

X Querschnitte/Ansichten M 1/200

x [Fassadenschnitt und&eilansicht M 1/50 mit wesentlichen
Materialangaben, der Wandaufbau muss ersichtlich sein.

x Einfache Perspektive(n) bzw. schematische Skizzen
(Fotorealistische Darstellungen / Renderings sind nicht
zulassig); Standort und Blickrichtung sind dem Verfasser
freigestellt.

X Erlauterungen in Skizzenform und Text (nicht mehr als drei
DIN A4 Seiten) auf den Planen

X Einfaches Massenmodell M 1/500

Zusétzlich waren folgende Unterlagen beizulegen:
f Plansatz Vorprifung
f Datentrager CD/USB-Stick
f Verfassererklarung
f Verzeichis der eingereichten Unterlagen
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Alle  vorgepriften  Wettbewerbsarbeiten haben  die
Anforderungen im Wesentlichen erfullt.

Der  Prifbericht enthdlt alle  zusammengefassten
Informationen welche im Laufe der Vorprifung ermittelt
wurden. Der Bericht der Vorprifung unterteilt sich in die
formale und die fachtechnische Prifung und Beschreibung
der Arbeiten

f Stadtebauliches Konzept

f Architektonische und raumliche Gestaltung

f Funktionalitat

f Konstruktion, Energie, Okologie, Nachhaltigkeit
f Wirtschaftlichkeit

Informationsrundgang

Um 09:35 Uhr beginnt das Preisgericht den Informations-
rundgang. In diesem Rundgang werden alle Arbeiten von der
Vorprufung ausfihrlich und ohne Wertung erlautert, wobei
dem Preisgericht  die  wesentlichen  funktionalen,
energetischen und wirtschaftlichen Merkmale aufgezeigt
werden.

Herr Oberpriller und Frau Hoétzel stelh die Arbeiten anhand
der Plane und Modellevor.

Das Preisgericht beendet den Informationsrundgang um
11:35 Uhr.

Von 10:30 bis 10:40 wird das Preisgericht flr eine kurze
Pause unterbrochen.

Das Preisgericht beschlieRt einstimmig, alle abgegebenen
Wettbewerbsentwirfe zur Wertung zuzulassen, da alle
Wettbewerbsarbeiten den formalen Bedingungen
entsprechen, in wesentlichen Teilen dem geforderten
Leistungsumfang entsprechen termingem&fRl eingegangen
sind keinen Versto3 gegen den Grundsatz der Anonymitét
erkennen lassen.

Bindende inhaltliche Vorgaben, deren Nichteinhaltung zum

Ausschluss fuhrt, wurden nicht festgesetzt.

Wertungsrundgénge
Der Vorsitzende geht vor Beginn des ersten
Wertungsrundgangs nochmal auf folgende Punkte ein:

Verdichtung, H6he der Gebaude
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Wohnungsmix

ErschlieBung und Orientierung der Gebaude

Moglichkeit fur Kontakt mit den Nachbarn
Straenquerschnitt ~ Wegeverbindung Ostlich  des
Wettbewerbsgrundstiicks

stadtebauliche Betrachtung

Flucht- und Rettungswege

Er geht auf die Beurteilungskriterien ein und bittet die
Preisrichter die Arbeiten allein anhand dieser Kriterien zu
bewerten.

Erger Wertungsrundgang

Um 11:45 Uhr beginnt das Preisgericht mit dem ersten

Wertungsrundgang

Im ersten Rundgang werden anhand der allgemeinen
Beurteilungskriterien und der vertiefenden Gesichtspunkte
aus dem Informationsrundgang nur diejenigen Arbeiten

ausgeschieden, die aufgrund von schwerwiegenden Méangeln
in den grundsétzlichen Zielsetzungen keinen weiterfiihrenden
Beitrag zur Losung der gestellten Aufgabe erwarten lassen
Arbeiten werden im ersten Wertungsrundgang nur mit
einstimmigem Beschluss ausgeschieden.

Folgende drei Arbeiten werden im ersten Wertungsrundgang
ausgeschlossen:

1001
1008
1014

Der erste Wertungsrundgang wird um 130 Uhr
abgeschlossen.
Damit verbleibenll Arbeiten im zweiten Wertungsrundgang.

Die Sitzung wird fur die Mittagspause von 12:55 bist:10
unterbrochen.

Zweiter Wertungsrundgang

Um 14:35 Uhr beginnt das Preisgericht mit einem zweiten
Wertungsrundgang. Im zweiten Wertungsrundgang werden
diejenigen Arbeiten mit Stimmenmehrheit ausgeschieden,
deren Konzept in einzelnen Prifbereichen nicht vollstandig
tiberzeugt.

5 Arbeiten scheiden mit Mehrheit wie folgt aus:
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Tarnzehl Abstimmungs-
verhéltnis
1002 7.0
1004 7.0
1005 6:1
1009 6:1
1011 5:2

Der zweite Wertungsrundgang wird uml15:25 Uhr
abgeschlossen.

Fur die im 2. Rundgang ausgeschiedenen Teilnehmer wird
folgender Beurteilungstext verabschiedet:

1002

Die Arbeit prasentiert mit ihren 5 parallel gestellten
Baukdrpern eine schematische stadtebauliche Losung, die
wenig Raumqualitédten entwickeln kann. Aspekte, die eine
gute Nachbarschaft férdern, werden vermisst. Der hohe
Anteil an Grunflachen wird gelobt.

Die angebotenen Laubengénge haben keinen Mehrwert fiir
nachbarschaftliche Kontakte, die Fassaden sind einfach und
ohne Schwerpunkte gesetzt. Teilweise wird der Laubengang
zu Behinderung bei der erforderlichen Belichtung der Raume
(Kichen) fuhren.

Die Arbeit liegt in Bezug auf ihr Flachenangebot knapp unter
den Durchschnittswerten. Die geforderte Anzahl an
Wohnungen wird erreicht.

1004

Die Verfasser stellen 5 Baukoérper vor, deren Firstrichtungen
jeweils gedreht sind. Die Modelldarstellung stimmt nicht mit

den Planen uberein. Es entsteht ein unentschiedenes Bild im
Stadtebau, die grundsatzlich grof3zigig angelegten

Freianlagen sind weitgehend befestigt und entfalten keine
Qualitat in Bezug auf Nachbarschaften.

Aus der Entscheidung zu 5 Baukoérpern resultieren auch 5
ErschlieBungskerne, die bezuglich der Wirtschaftlichkeit
kritisch  sind. Daruiber hinaus sind sie innenliegend
ausgebildet und haben so kaum Qualitat. Die aufgezeigten
Raumhohen im Dachgeschosddie Raume reichen bis unter
das hohe Schragdach? sind nicht sinnvoll.
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Allgemein sind die wirtschaftlichen Werte nicht im
gewilnschten Rahmen. Die geforderte Anzahl an Wohnungen
wird erreicht.

1005

Die Verfasser versuchen mit 5 polygonal zugeschnittenen
Baukdrpern, bei denen die diagonal aufgesetzten Firste
auffallen, eine Vielfalt zu erzeugen, die eher beliebig, als
geplant erscheint. Die Hohenentwicklung der Baukorper wird
kritisiert, weil sie im deutlichen Umfeld zu der geplanten
Nachbarschaft liegt. Dem Preisgericht wird nicht verstandlich,
warum die Baukorper von umgreifenden, mit Hecken

umgrenzten Grinflachen (Garten) wie Inseln isoliert werden.

Die Typologie ist von einem stadtischen Mehrfamilienhaus
abgeleitet, der Charakter des Ortes ist nicht getroffen. Die
eingeschnittenen Loggien und Dachterrassen sind sicher
Elemente, die von den Nutzern als Wohnqualitat akzeptiert
werden, allerdings leiden die Dachterrassen unter den hahe

und massiv  ausgebildeten Bristungen, die aber
systembedingt in dieser Form erforderlich sind.

Die Arbeit hat eher unginstige wirtschaftliche Werte, die
aufgrund der eingeschobenen Loggien zergliederte
Baukérperausbildung wird zu Mehrkosten filhren. Die
geforderte Anzahl an Wohnungen wird erreicht.

1009

Die Arbeit will mit einer Addition von unterschiedlich hohen
und giebelstdndig addierten Baukdrpern Kleinteiligkeit
erzeugen. Dies ist grundsatzlich lobenswert. Die
grof3flachigen Laubegangflichen aber ziehen die Bauten
zusammen und wirken so gegen das oben genannte Ziel.

Die auf einem klaren System basierenden Grundrisse leiden
unter den vorgelagerten Laubengéangen, auch die Einschnitte
in diesem Flachen werden nicht zu einer guten Belichtung
fuhren. Die Wohnzimmer wirken teilweise wie tief im
Baukoérper liegende Raume.

Die Hohenentwicklung der Kopfhauser wird kritisiert, die
Dachgeschosse sind teilweise zu hoch gesetzt und dartber
hinaus schlecht genutzt.

Die erreichten Flachen liegen auch ohne Betrachtung der
grof3flachigen Laubengdnge dber dem Durchschnitt. Die
geforderte Anzahl an Wohnungen wird Gbererfullt.
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1011

Die Verfasser schlagen 4 Baukdrper vor, die zweimal mit
Ost/West und zweimal mit Nord/Sud Firstrichtung gestellt
sind. Die Mal3stablichkeit der Geb&ude ist im Umfeld nicht
angemessen. Gemeinschaftlich nutzbare Freiflachen werden
zwar angeboten, lassen sich durch die stadtebauliche
Disposition nicht ablesen.

Die gewahlte Typologie mit einem langsgestellten
innenliegenden Treppenhaus ist eine denkbare Losung, kann
aber nicht nach Belieben ohne Qualitatsverluste fir die
Wohnungen gedreht werden. Die frei verschiebbaren
Sanitarkerne sind ein guter Vorschlag, benétigen aber
hohere  Deckenaufbauten um die  mdglicherweise
erforderlichen Leitungsverziige zu bewaéltigen. Teilweise sind
die Sanitarkerne zu klein dimensioniert (4-Zimmer
Wohnungen).

Bei Anlagen dieser GroR3e ist eine Holzverkleidung auf dem
geneigten Dach nicht erwinscht.

Die erreichten Flachen liegen im Durchschnitt der Arbeiten.
Die geforderte Anzahl an Wohnungen wird Gbererfullt.

Damit verbleiben folgende sieben Arbeiten in der engeren
Wahl:

1003
1006
1007
1010
1012
1013

Engee Wahl

Mit der Bildung von Arbeitsgruppen fiir jeweils einen oder
zwei Beitrage tritt das Preisgericht um 15:35 Uhr in die
ausfuhrliche schriftliche Einzelbeurteilung der in der engeren
Wabhl verbliebenen Arbeiten ein.

Um 17:00 Uhr werden die schriftlichen Beurteilungen vor
den Planen verlesen, diskutiert und wie folgt vom Preisgericht
verabschiedet:

1003

Der Verfasser bietet fir das Wettbewerbsgebiet zwei
Hausgruppen an, auf dem noérdlichen Grundstiick aus zwei,
auf dem sudlichen Grundstick aus drei Geb&audeteilen
bestehend.
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Die  Gebaudeteile sind untereinander Uber eine
LaubengangerschlieBung verbunden und erstrecken sich von
Nord nach Sud, sodass eine Ost-West-Ausrichtung
durchgestreckter Wohnungen notwendig ist. Die &aul3ere
ErschlieBung ist bei beiden Hausgruppen an den ruhenden
Verkehr gut angeschlossen. Durch die Platzierung der
Gebéaudeteile auf dem Grundsticken erméglicht der
Verfasser eine wohltuende Hofbildung fur
Gemeinschaftsflachen im Auf3enbereich, was durch das
Preisgericht als sehr positiv erachtet wird.

Die Baukorper sind zweigeschossig, im Suden dreigeschossig
und liegen damit im vorgegeben Rahmen. Die
Dreigeschossigkeit zum Landschaftsraum wird  kritisch
hinterfragt. Die ErschlieBung im Gebauden erscheint
funktional, fuhrt jedoch aufgrund der Anordnung der
Gebaudeteile zu einem Wechsel der ErschlieBungsseite,
sodass Grundrissldsungen erwartet werden, die dem
Rechnung tragen. Dabeiverden insbesondere die Losungen
fur die Gemeinschaftsraume in den im Preisgericht rege
diskutiert, trotz guter Ansatze kann man jedoch eine 100%ige
Zielerreichung nicht feststellen.

Eine starkere Durchmischung der Wohnungstypen ist ein im
Preisgericht geaul3erter Wunsch.

Trotz der schmalen Baukorper bietet der Verfasser leider
keine LOsung an, alle Bader natirlich zu belichten und zu
bellften. Aufgefallend ist, dass die hohe Dichte erkauft wird
durch  nachteilige  Belichtungssituationen  in  den
Ubergangsbereichen zwischen den Baukdrpern.

Der Verfasser kombiniert Holzrahmenbauweise mit
Betonbauweise und zeigt damit Potentiale fir
kostensparendes Bauen auf. Begrif3t wird das Angebot eines
Kaltdaches als robuste Ldsung, wohingegen der Vorsghla
einer Blecheindeckung im Preisgericht kontrovers diskutiert
wird. Der Verzicht auf die Unterkellerung zugunsten der
freiraumgestalteten Nebenraumen kann zur Wirtschaftlichkeit
der Malnahme beitragen.

Die thermisch trennende Gebaudehulle in
Holzrahmenbauweise auszuftihren wird begrifit.

1006

Der Verfasser schlagt zwei versetzte Zeilen und einen
Kopfbau als Abschluss der geplanten

Einfamilienhausbebauung vor. Die zweigeschossigen Zeilen
fugen sich in Maf3stab und Proportion angenehm in die

geplante Umgebung ein. Bei der nérdlichen Zeile entsteht
Ostlich ein gut proportionierter Vorbereich, der zum Verweilen
einladt. Der sudlichen Zeile vorgelagert ist westlich ein

Vorbereich, der jedoch mit dessen ErschlieRung nicht
verknupft ist und lediglich den sidlichen Kopfbau anbindet,

Abhilfe kdnnte ein Durchstecken der Treppenhauser im EG
schaffen.

10
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Die horizontale Fassadengliederung proportioniert die
Fassaden wohltuend und nimmt Elemente einer
Reihenhausbebauung auf. Der Versuch, den Zeilen mithilfe
von versetzten Giebeln ihre Lange zu nehmen erscheint
bemunht.

Die angebotene Grundrisstypologie erscheint schliissig, der
geforderte Wohnungsmix ist erfillt. Die ErschlieBung Uber
Dreispanner ist  wirtschaftlich, jedoch fehlt die
Nachristbarkeit eines Aufzuges. Der Hauseingang mit
unmittelbarem Antritt an der Haustire ist zu knapp
bemessen, den Dachraum belichten einseitig vorgesehene
gro3ziigige Dacheinschnitte als einzige Lichtquelle. Die

Belichtung der Ost- bzw. Nordseite der
Dachgeschosswohnungen ist nicht dargestellt.
(Dachflachenfenster?)

Der ungenutzte Dachspitz wird der Warmehtille zugeschlagen
und vergréRert ohne grolBen Zusatznutzen das beheizte
Volumen. Die vorgeschlagene Massivbauweise mit
Uibereinanderliegenden gleichen Wohnungstypen und die
knappe Teilunterkellerung lasst eine  wirtschaftliche
Realisierung erwarten.

1007

Die vier winkelférmigen Baukdrper mit einer Zeile 6ffnen sich
mit ihren Grinflachen Zu den spateren
Einfamilienhausgarten. Westlich wird durch zweigeschossige
Bauten der Rand des Gesamtquisers geschaffen.

Die vier Eingange der Winkelbauten sind gleich gestaltet und
bieten im Westen einen geschiitzten bzw. Uberdachten
Bereich. Pro Geschoss sind von diesen Winkelbauten jeweils
vier Wohnungen angeschlossen. Im Erdgeschoss sind die
Gebaude durchgangig, sodass jeweils neben dem
Haupteingang auch ein Hofzugang schonend fir die
Erdgeschosswohnungen geplant ist.

Die Wohnhofe, die groRzligig begrunt sind, lassen eine hohe
Identifikation der Bewohner mit ihrem Haus bzw. Freibereich
erwarten.

Die angebotenen Kommunikationsbereiche sind in ihrer
Anordnung zum Teil zu hinterfragen (siehe Sidzeile).

Die unterschiedlichen Wohnungen sind mit Sid- und
Westbelichtung gut angeordnet. Die grol3eren
Zweizimmerwohnungen lassen einen Vorbereich zum Bad
vermissen (direkter Zugang WZ). Im Erdgeschoss ist der
ErschlieBungsflur der Vierzimmerwohnung fir barrierefreie
Nutzung zu uberprifen. Die fehlende Belichtung (Fenster) im
Kidchenbereich dieser und der dariber liegenden
Wohnungen wird kritisch gesehen.

Vorgeschlagen wird eine Massivkonstruktion mit verputzte
Fassade und flachgeneigten Dachern. Aus 6kologischen und
asthetischen  Grinden wird die Ausfihrung des
vorgeschlagenen Griindaches beflrwortet.

11
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Bei den untersuchten Kennzahlen Grundflache,
Geschossflache, Bruttorauminhalt, Wohneinheiten und
Stellplatzen befindet sich der Entwurf im Durchschnitt oder
dariiber. Die vorgeschlagene Massivbauweise und ein
ausgewogenes Verhéaltnis von Wohnflache zu Bauvolumen
lassen eine wirtschaftliche Realisierung erwarten.

GrolRere Bader in den Vierzimmerwohnungen in den
Obergeschossen sind wiinschenswert.

Die Konstruktionsart und Materialwahl sind wirtschaftlich zu
prufen.

1010

Die Arbeit ist eine intelligente, kreative Antwort auf die zu
erwartende Kleinteiligkeit der zuklnftigen baulichen
Umgebung. Die Kdérnung der benachbarten
Einfamilienhduser ist in zwei additive Strukturen aus zwei- bis
dreigeschossigen Einzelhausern Ubersetzt, die hervorragend
zur Adressbildung und ldentifikation beitragen. Die steilen,
bis zu 15 Meter hohen Déacher erzeugen aber unnétig viel
Volumen im Verhaltnis zur Nachbarschaft.

Die jeweils zwei Zugange von der Straf3enseite schliel3en gut
proportionierte  Eingangshéfe ein, deren Potential fir
gemeinschaftliche Nutzung aber durch die Belegung mit
Abstellflachen und Stellplatzen beeintrachtigt wird. Neben
den privaten Garten der Erdgeschosswohnungen bleiben auf
der Ostseite nur noch Kkleine, ungunstig geschnittene
Restflachen fir die weiteren Wohnungen. Der Spielplatz
erscheint willkarlich platziert.

Die durchgesteckten, natirlich belichteten
ErschlieBungskerne bieten Gartenzugang, Raum fir soziale
Kontakte und erschliel3en je 4 -6 Wohnungen sparsam. Stark
bemangelt wird, dass alle Hauszugange ohne Abschirmung
direkt an den Schlaf- und AufenthaltsrAumen der
Erdgeschosswohnungen entlang flhren.

Es ist ein guter Wohnungsmix angeboten - auch innerhalb
der einzelnen Hauser. Alle Wohnungen haben groRRzigige
gut geschnittene Wohn-Essbereiche mit offenen Kiichen. Die
Individualraume in den 3- und 4- Zimmerwohnungen sind so
grof3, dass sie unterschiedlich nutzbar sind und sind gut nach
den Himmelsrichtungen orientiert. Die Bader sind
Uberwiegend nattrlich belichtet, die groReren Wohnungen
haben separate WC's. Insgesamt vermitteln die Wohnungen
Klarheit und GroRRzugigkeit.

Die vielen Innenecken, die durch den entwurfspragenden
Versatz der Baukorper entstehen, sind allerdings weder vom
Brandschutz noch bzgl. der gegenseitigen Stérungen gelost!
Die wechselnde Materialitat und Farbigkeit der Fassaden und
Déacher betont die Kleinteiligkeit und Adressbildung. Die
Materialsprache und Differenziertheit der Fassadengestaltung
vermittelt einen hochwertigen Gesamteindruck, der die
soziale Integration der Bewohner fordert. Die Jury &aulRert

12
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aber Bedenken bzgl. der Investitions- und Unterhaltskosten
mancher verwendeten Baustoffe und Konstruktionen.

Der Verzicht auf eine Unterkellerung wirkt sich positiv auf die
Wirtschaftlichkeit aus, die hohen, nur z.T. als Speicher
genutzten und als Warmdach ausgebildeten Dachraume
negativ.

1012

Der Verfasser schlagt einen geteilten Mé&ander als
stadtebauliche Grof3form vor, dadurch entstehen drei Héfe,
zwei nach Westen, einer nach Osten. Dieser wird als
Quartiersplatz bezeichnet, liegt jedoch unglicklich zur
geplanten Einfamilienhausbebauung und den Wohnweg

orientiert.
Die Uberlagerung der westlichen "Wohnhofe" liegor den
Freiflachen der Wohnung, den offentlichen

Aufenthaltsflachen, sowie den Eingangen zu den
Treppenhausern und ist kritisch zu sehen.

Die Rhythmisierung von zwei- und dreigeschossigen
Baukdrpern gliedert die Grof3form angenehm, jedoch
entstehen durch die Pultdacher unschdne Verschneidungen in
den Fassaden.

Die betonte Differenzierung und Farbgebung der Grol3form
in  Einzelbaukdrper  trdgt zu  einem  unruhigen
Erscheinungsbild bei und konterkariert die Grol3form des
Mé&anders.

Die geforderte Wohnungsanzahl und der Wohnungsmix sind
erfillt, die Wohnungstypen sind gro3tenteils gut geschnitten.
Die LaubengangerschlieBung des sidlichen Baukérpers ist
insbesondere im unbelichteten Teil wenig attraktiv.

Die Ubereinander angeordneten Wohnungstypen, die
kompakten Baukoérper und die knappe Teilunterkellerung
lassen eine wirtschaftliche Bauweise erwarten.

1013

Der Verfasser findet einen pragmatischen Ansatz fur die
Platzierung und Ausrichtung von funf Baukorpern in
Zeilenbauweise und ermoglicht es, allen Wohnungen eine
Sidausrichtung zu geben.

Der Logik folgend, sind die Baukdrper von Norden
erschlossen und jeweils als Dreispanner ausgefuhrt.

Im Stden sind den Erdgeschosswohnungen private Terrassen
vorgelagert, die Bereiche zwischen den Baukdrpern bieten
dartber hinaus das Potential fur Gemeinschaftsflachen, was
positiv bewertet wird.

Die Ausbildung der Gebaude als Dreispénner ermdglicht in
den groBen Wohnungen eine Querliftung und bietet
insgesamt ein wirtschaftliches Flachenverhaltnis.

13
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Der Verfasser findet damit gute robuste Grundrisse, wobei
jedoch die Anordnung der rollstuhlgerechten Wohnungen im
OG unverstandlich bleibt.

Die Idee, dem Eingangsbereich der Gebaude einen
gemeinschaftlichen Abstellraum zuzuordnen, ist gut, offen
bleibt jedoch die Nutzbarkeit der angebotenen Losung.

Die vorgeschlagene Konstruktion bietet das Potential einer
wirtschaftlichen Umsetzung.

Die Dammung des nicht ausgebauten Spitzbodens halt das
Preisgericht fur verzichtbar.

Festlgung der Rangfolge der Arbeiten der engeren Wahl

Nach ausfuhrlicher Abwéagung der Vorzige, aber auch der
kritischen Punkte bezlglich der Qualitat der jeweiligen
Arbeiten wird vom Preisgericht folgende Rangfolge
beschlossen:

Rang Tarnzehl Abstimmungs\erhéltnis
4 1003 7:0
3 1012 7:0
3 1013 7:0
2 1006 6:1
2 1010 7:0
1 1007 7:0

Festlgung der Preise und Anerkemungen

Das Preisgericht beschliel3t einstimmig, Preise und
Anerkennungen entsprechend der beschlossenen Rangfolge,
und die Preisgelder abweichend von der Auslobung wie folgt
zuzuerkennen:

Ein 2. Preis wird nicht vergeben.i®Preisgele@r fur die zwei

3. Preise werden anders verteilt. So erhalten beide 3. Preise
4.500 EUR. Das Preisgeld fur die Anerkenntery wird
gemal der Auslobung und zu gleichen Teilen a250 EUR
auf die zwei 3. Range verteilt.

Der 1. Preis wird gemaR der Auslobung mit 9.000 EUR
dotiert. Die Aufwandsentschadigung wird unter den 14
eingereichten Arbeiten gleichermal3en aufgeteilt. So erhalt
jeder Teilnehmer eine Aufwandsentschadigung von 1.072
EUR.

Das Preisgericht beschliet einstimmig, die Preise wie
festgelegt zuzuteilen:

Rang Pras Prdssunme Tarnzehl
1 1. Preis 9.000,- Y4 1007

2 3. Preis 4.500,- Y4 1006

2 3. Preis 4.500,- Y4 1010

3 Anerkennung 2.250,- Y4 1012

3 Anerkennung  2.250,- Y4 1013

4 Engere Wahl / 1003
Aufwandsentschadigungen 14 x 1.072%
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Im Falle der Nichtzulassung einer mit einem Preis oder einer
Anerkennung ausgezeichneten Arbeit wird die frei werdende
Summe im Verhaltnis der zuerkannten Betrdge auf die
verbleibenden mit einem Preis oder einer Anerkennung
ausgezeichneten Arbeiten verteilt.

Emgehlung

Das Preisgericht empfiehlt dem Auslober einstimmige d
Verfasser des mit dem 1. Preis ausgezeiclemelProjekts, mit
der Tarnzahl 1007, auf der Grundlage ihres
Wettbewerbsentwurfs und unter Berlcksichtigung der
schriftichen Beurteilung, mit der weiteren Planung zu
beauftragen

Bei der weiteren Bearbeitung sollen in der Einzelbewertung
genannten Aspekte beriicksichtigt werden.

Aufhebung der Anonymitét

Um 18:45 Uhr werden dem Vorsitzenden die verschlossenen
Umschlage mit den Verfassererklarungen Ubergeben. Der
Vorsitzende Uberzeugt sich vater Unversehrtheit samtlicher
Umschlage mit den Verfassererklarungen. Nach Offnen der
Kuverts werden die Namen der Wettbewerbsteilnehmer
verlesen. (siehe Anlage)

Entlasting der Vorpriifung und Rickgabe desVorsizes

Der Vorsitzende des Preisgerichts dankt der Vorprifung fur
den ausfuhrlichen und systematischen Bericht sowie die
sachkundige Begleitung und Beratung wahrend des

Verfahrens und bittet um Entlastung der Vorpriifung, welche
einstimmig durch das Preisgericht erfolgt.

Der Vorsitzende dankt dem Auslober den Mitgliedern des
Preisgerichtes fiir die intensive und sehr konstruktive
Zusammenarbeit. Fir die Architektenschaft und insbesondere
im Namen der Teilnehmer dankt der Vorsitzende des
Preisgerichts dem Auslober fiir die Durchfihrung des
Wettbewerbes fir diese wichtige Planungsaufgabe.

Er winscht dem Auslober fiir die Realisierung auch im
Namen des gesamten Preisgerichts viel Glick und vollen
Erfolg. Damit gibt Prof. Sto3lein den Vorsitz an den Auslober
zurlck.

Abschlwssder Peisgeichtsizung

Herr Erster Burgermeister Kollmannsberger dankt allen
Beteiligten fir den guten und erfolgreichen Verlauf des
Wettbewerbsverfahrens und schlie3t um 19:00 Uhr die
Sitzung.

Der Anhang mit der Aufstellung der Wettbewerbsarbeiten
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und deren Verfasser ist Bestandteil des Protokolls.

Tegernheim, der27.07.2017
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WETTBEWERBEFORDERTER WOHNUNG8U*

Preisgerichtssitzung

26.07.2017

Saal der Feuerwehr der Gemeinde Tegernheim

UNTERSCHRIFTENLISTE:

Mit meiner Unterschrift bestétige ich die Niederschrift auf Grundlage der protokollierten Beschlisse

und Erkenntnisse und der Zuerkennung von Preisen.

Name

Oliver Seidel

Prof. Michael StéBlein

Thomas Eckert

Klaus Nickelkoppe

Bert Reiszky

Max Kollmannsberger

Jurgen Beier

Herbert Wesselsky

Sebastian Zirngibl

Stefan Adler

Reinhard Peter

Funktion

Fachpreisrichter

Fachpreisrichter

Fachpreisrichter

Fachpreisrichter

stdndig anwesender stellvertretender

Fachpreisrichter

Sachpreisrichter

Sachpreisrichter

Sachpreisrichter

stellvertretender
Sachpreisrichter

stellvertretender
Sachpreisrichter

stellvertretender
Sachpreisrichter

erschrift

W GUM\
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Preisgerichtssitzung

Hiermit bestatige ich die Teilnahme als Vorsitzender im Preisgericht vom 27.07.2017 des
Wettbewerbsverfahrens ,Geférderter Wohnungsbau®, Gemeinde Tegernheim




WETTBEWERBEFORDERTER WOHNUNG8U*

Gerald Hoferer sténdig anwesender
stellvertretende Sachpreisrichter

Stefan Bleicher sachversténdiger Berater
Jakob Oberpriller Wettbewerbsbetreuung
Jacqueline Hétzel Wettbewerbsbetreuung
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1. Preiis
171157 1007

scihdmiteerr+ juli ardfitedteerblddarineeomidteietten Mitarbeit

Dipl.-Des. Gabriele Schonherr-Juli, Architektin, Insdfihteerr+ juli ardhitedeanblddainasomtcétedten
nenarchitektin Dott. Giulia Casolla, Architektin

Dipl.-Ing. Jurgen Juli, Architekt Dipl.-Ing. Kerstin Heim, Architektin

LindenstralRe 15

36037 Fulda
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3. Preis
163167 1006

raumwatk GestiidohiafifihhtiekrktundiStogtadt- Hilfskrafte

planung it raumweik Gestiisohib fifiAmhtiekritundSto8tadt-
Thorsten Wagner, Architekt BDA planung it

Gutleutstral3e 163—-167 Masina Terella, B.A. Architektur

60327 Frankfurt am Main Francois Flammang, B.A. Architektur

Mitarbeit

raumweai Gastiidohia fufihhtiskritundith8tadt-

planung miisiH

Julia Lotter, Dipl.-Ing. (FH), Innenarchitektin
Benedikt Schneemann, M.A. Architektur




WETTBEWERBEFORDERTER WOHNUNG3U*

3. Preis
354727

PUREEGBH PR chitethiteigesgzskhidanbit mbH
Mario Mirbach, Dipl..-Ing.(FH) Architekt BDA BDB
Markus Semmelmann, Dipl.-Ing. (FH) Architekt BDA
BDB

Watmark 5

93047 Regensburg

Mitarbeit

PUREEGBH PR chitethiteigesgzskhidanbit mbH
Akos Boczko, Dipl.-Ing.(TU) Architekt
Christopher Prechtl, B.A. Architektur

Ing. David Link, B.A. Architektur

Fabian Lecker
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485623 S 1012

BORSSERNINGBEARRBHEREHSDAR SFABTRIXNERANER
Boris Enning, Architekt BDA, Stadtplaner
Blumenthalstral3e 23

50670 Koln

Mitarbeit
BOR BSERININGFARBBHERE BDA BFASTRIANERANER

Andreas Payk, Dipl.-Ing. Architekt
Claus Starck, Dipl.-Ing. (Gierlichstral3e 24, 53840
Troisdorf, architekturmodellwerkstatt)

GeplanteBsHKW
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172539 R 1013

BAWERR.& FRIDBE B AR GRTHITERKAdAE R&BG mbB
Gunther Bayer, Dipl.-Ing. Architekt

Peter Strobel, Dipl.-Ing. Architekt
Richard-Wagner-Str. 1

67655 Kaiserslautern

Mitarbeit

BAYERRR.& TRIPBEB B R G THHIMBEKAIE PAuBG mbB
Maren Richterm Dipl.-Ing. Architektur

Sarah Steinbrecher, Cand.arch.

Martin Rauber, B.A. Architektur
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B

engere Wahl

752341

striod &/idiele &)lbittichréhitkitekten
e

Michael Ullrich

GoltzstralRe 36

10781 Berlin

mit

Kiophell isimipAcbitisleiceppéntnerschafiBbB
Mathias Klopfel

Anklamer Stral3e 25

10115 Berlin

1003

mit

JUCA @rthiskiaor-+tantishbfifteatdirikektur
Judith Brucker Carolin Fickinger GbR
Schlesische Stral3e 12

10997 Berlin

Mitarbeit
ThenaseSStioh é/idhaie &lbittichréiitbitekten
Julia Goldbach, Dipl.-Ing.

Maike Winter, Studentin

JUCA attiskian--+itaniishbifteatdiaitaktur
llaria Cesari, Dipl.-Ing.
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693762 T 1002

Kaiser+ Ney AndtiiskiearBBRA
Moritz Kaiser, Dipl.-Ing. Architekt
Christoph Ney, Dipl.-Ing. Architekt
OstparkstralRe 37

60385 Frankfurt am Main

Mitarbeit

Kaiser+ Ney AudtiiskiearBBRA
Viola Frick, B.Sc. Architektur
Lucia Kulinski, B.Sc. Architektur




896789 i 1004

Hendhimn RRetieAldtdekednen
Klaus Reuter, Dipl. Ing.
Kaiserdamm 12, 14057 Berlin



030486 T 1005

MAISTHHWOILEFARRBHEREKYEN
Stefan Maisch, Richard Wolf
BalanstralRe 73, 81541 Miinchen



125549 o 1009

YM-AndtitedkéaruuligeeisieerBaré@ttbBbB
Yvonne Bauer, Dipl.-Ing.
Michael Welle, Dipl.-Ing.

Kirchplatz 3, 77652 Offenburg
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Tempacatua Edrdrensadaduiteitestos
Andrés Canovas

Nicolas Maruri
Calle Golondrina 80, 28023 Madrid

Mitarbeit

Tenmppetatuoa Eirdreasderduitgitestos
Joachim Kraft

Pablo Siguenza

Borja Aznar
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m8archiitelkeen

Mia Winter

Christian Winter

Marschallstral3e 8, 80802 Miinchen

Mitarbeit
m8archiitelkeen
Florian Hafele
Oliver Wagner
Caroline Muller
Sarah Thiel
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GHU ArchiitehteenCanbibH

Rolf Ganzer, Dipl.-Ing.

Susanne Seufert, Dipl.-Ing.

Michael Morschek, Dipl.-Ing.
NeuturmstrafRe 10, 80331 Munchen

Mitarbeit

GHU ArchiiteleanCanhibH

Andreas Zitzmann, Dipl.-Ing.

Lisa-Marie Gaudian, Bachelor of Science
Caroline Makowski, Bachelor of Arts



890403

roedig.sdtupactiiiskiden
Christoph Roedig

Ulrich Schop

Obentrautstr. 72, 10965 Berlin

Mitarbeit

roedig.sdtupactiiiskidan

Alvaro Sales, Master in Architecture
Johanna Putz

Annette Haubner, Dipl.-Ing.

Hilfskrafte

Archiite&tuiibakitiboau

Katrin Helmbold

Lobeckstrale 30-35, 10969 Berlin
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