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Niederschrift Uber die Sitzung des Preisgerichts am
01.08.20109.
Ort: Eskara, Savigneux-Platz 4, 84051 Essenbach

Das Preisgericht tritt am 01.08.2019 um09:10 Uhr
zusammen. Herr Landrat Peter Dreier begrif3t die
Anwesenden und Ubergibt anschlieend das Wort an Herrn
Oberpriller.

Herr Oberpriller stellt die Anwesenheit wie folgt fest

Fachpeisiichter

Annemarie Bosch, Architektin, Erlangen

Walter Gebhart, Architekt, Landratsamt Landshut

Prof. Thomas Hammer, Architekt, Miinchen

Dr. Matthias Kroitzsch, Landschaftsarchitekt, Mlinchen
Bert Reiszky, Architekt, Deggendorf

St&indig anwesenderstdlvertretender Fachpreisrichter
Peter Kemper, Architekt, Passau

Sadpreistichter

Peter Dreier, Landrat, Landkreis Landshut
Josef Haselbeck, Kreisrat, Landkreis Landshut
Fritz Wittmann, Kreisrat, Landkreis Landshut
Johann Sarcher, Kreisrat, Landkreis Landshut

Sellvertretende Sachpreisrichter

Alfons Satzl, Kreisrat, Landkreis Landshut

Josef Heckner, Kreisrat, Landkreis Landshut
Renate Hanglberger, Kreisrétin, Landkreis Landshut
Michaela Fel, Kreisratin, Landkreis Landshut

S#indig anwesenderstdivertretender Sachpreisiichter
Johann Zenger, Kreisrat, Landkreis Landshut

Sadwveastéandge Bemter (ohne Simmrecht)

Peter Poesze, Geschaftsleitung, LRA Landshut
Christian Gruber, LRA Landshut

Gerhard Brandstetter, LRA Landshut

Roland Wieser, LRA Landshut

Thomas Stockl, M. Eng., Kreiseigener Hochbau, LRA
Landshut

Katina Meyer Mitglied des Personalrats, LRA Landshut
Dieter Neubauer, 1. Burgermeister Markt Essenbach

Wettbewerbsbetreuung
Jakob Oberpriller, oberprillerarchitekten
Carina Wissinger, oberprillerarchitekten
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Praokollfiihrung
oberprillerarchitekten, Hérmannsdorf

Die Wettbewerbsbetreuun stellt die Vollzahligkeit und
Beschlussfahigkeit des Preisgerichteg.fes

AnschlieRend leitet Herr Oberpriller die Wahl des
Vorsitzenden ein.

Aus dem Kreis der Fachpreisrichter wird Prof. Thomas
Hammer, bei eigener Stimmenthaltung, einstimmig zum
Vorsitzenden des Preisgerichtes gewabhilt.

Der Vorsitzende bedankt sich fur das ihm entgegengebrachte
Vertrauen und Ubernimmt die Leitung der Sitzung.

Prof. Thomas Hammer stellt fest, dass
Anwesenheitsberechtigung fur alle Anwesenden und oben
protokollierten Personen besteht.

Er erlautert fir die Sachpreisrichter das Wettbewerbs-
verfahren mit  den  verschiedenen, wesentlichen
Anforderungen und die Beurteilungskriterien.

Der Vorsitzende umreil3t nochmals die Zielsetzungen des
Wettbewerbs und weist auf die personliche Verpflichtung der
Preisrichter zur objektiven, allein an der Auslobung
orientierten Beurteilung der Wettbewerbsarbeiten hin und
erlautert den genauen Ablauf der Preisgerichtssitzung.

Durch Preisrichtervorbesprechung und Kolloquium sind
Situation und Aufgabenstellung hinlanglich bekannt.

Der Vorsitzende lasst sich von allen Anwesenden versichern,
dass sie auf3erhalb vom Kolloquium

- keinen Meinungsaustausch mit Wettbewerbsteilnehmern
Uber die Wettbewerbsaufgabe und deren Losung gefuhrt
haben,

- far die Dauer des Preisgerichtes keinen
Meinungsaustausch mit Wettbewerbsteilnehmern fiihren
werden,

- bis zum Preisgericht keine Kenntnis der
Wettbewerbsarbeiten erhalten haben (ausgenommen
Vorprifung)

- die vertrauliche Behandlung der Beratung gewéhrleisten
werden,

- die Anonymitét aller Arbeiten wahren und

- Vermutungen Uber mdgliche Verfasser unterlassen
werden.

Prof. Thomas Hammer stellt den Anwesenden das Verfahren
bzw. den Ablauf des Preisgerichts, dariber hinaus die
3
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Funktionen der Fach- und Sachpreisrichter sowie der
Vorprufung, vor.

Der Vorsitzende  bittet die  Wettbewerbsbetreuung
anschliel3end um den Bericht der Vorprifung.

Bericht der Vorpriifung

Herr Oberpriller erstattetab 09:24 Uhr den Bericht der
Vorprifung, nachdem der Vorpriufbericht an die Preisrichter
und die Berater ausgegeben wurde.

Zugelassen warer25 Buros, von denen 20 Teilnehmer eine
Arbeit abgegeben haben.

Der Abgabetermin der geforderten Wettbhewerbsleistungen
war der 09.07.2019, 16:00 Uhr fiir die Planunterlagen.

Der Abgabetermin der Modelle war der 23.07.2019, 16:00
Uhr.

Alle 20 Arbeiten wurden fristgerecht eingeliefert.

WAHRUNG DER ANONYMITAT
Alle abgegebenen Entwirfe de20 Wettbewerbsteilnehmer
wurden auf ihre Anonymitat gepruft.

TARNZAHL

Die sechsstelligen Kennzahlen der Arbeiten wurden mit
vierstelligen Tarnzahlen von 1001 bis 1020 Uberklebt

Die Tarnzahlen, sowie auch die sechsstelligen Kennzahlen,
wurden fur die spatere Auswertung in eine Sammelliste
eingetragen.

VOLLSTANDIGKEIT DER UNTERLAGEN

Alle Wetthewerbsleistungen waren auf 4 Planen DIN AOQ,
Hochformat darzustellen. B der Wettbewerbsumgriff sehr
grof3 war wurde im Regelfall nicht das gesamte Grundsttick
bebaut. Damit waren 4 Plane ausreichend. Bei
umfangreicherer Nutzung der Baufliche und daraus
resultierendem gréRerem Flachenverbrauch wurde Dbei
einigen Arbeiten eine gréRere Anzahl Plane bendtigt, was
den Entwurfsverfassern zugestanden wurde.

Lageplan und Grundrisse waren so aufzutragen, dass
Norden oben liegt.

Geforderte Leistungen waren:
- Schwarzplan 1/5000
- Lageplan M 1/500 mit Einzeichnung der Baukdrper und

ihrer Abstandsflaichen sowie dem freiraumplanerischen
Gesamtkonzept fiir den gesamten Planungsumagriff
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- Alle Grundrisse M 1/200 mit Einzeichnung der
geforderten Raume fir den Realisierungsteil, M 1/500
fur den Ideentdi
Das Erdgeschoss mit dem unmittelbar angrenzenden
Freibereich und den H6hen GUNN.

- Strukturplan farbig M  1/500 der einzelnen
Funktionsbereiche; Farbcode fir die unterschiedlichen
Funktionseinheiten (s. Anlage 08 der Auslobung)

- Notwendige Schnitte/wesentliche Ansichten M 1/200,
Realisierungs- und Ideenteil

- Fassadenschnitt und zeilansicht M 1/50 fir den
Realisierungsteil mit wesentlichen Materialangaben, der
Wandaufbau muss ersichtlich sein

- Erlauterungen in Skizzenform und Text (nicht mehr als vier
DIN A4 Seiten) auf den Planen.

- Fotorealistische Darstellungen / Renderings waren nicht
gestattet.

Zusatzlich waren folgende Unterlagen einzureichen:

- Einfaches Massenmodell M 1/500 auf der vom Auslober
ausgegebenen Grundplatte

- Berechnungen, einschlief3lich Flachen- und
Raumprogramm

- Plansatz Vorpriifung
- Datentrager CD/USB-Stick
- Verfassererklarung

- Verzeichrs der eingereichten Unterlagen

Alle  vorgepriften  Wettbewerbsarbeiten  haben die
Anforderungen im Wesentlichen erfillt. Bei der Arbeit 1012
fehlt ein Grundrissblatt bei den Prasentationspl&nen. Die
Beurteilung muss deshalb anhand des Prifplans
vorgenommen werden. Kleinere Abweichungen wurden bei
den Arbeiten 1001, 1004, 1005, 1007, 1010, 1013, 1014,
1015 und 1018 festgestellt.

Der Piifbericht enthalt alle zusammengefassten
Informationen, welche im Laufe der Vorprifung ermittelt
wurden. Der Bericht der Vorprifung unterteilt sich in die
formale und die fachtechnische Prifung:
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Im Bericht wurden die fachtechnischen Anforderungen nach
Vorgaben der Auslobug unter den folgenden
Gesichtspunkten zusammengefasst und Besonderheiten,
ebenso wie objektivierbare Beurteilungskriterien aus neutraler
Sicht fur jede Arbeit dokumentiert, zusammen mit einzelnen
Ausschnitten der Prasentationsplane.
- Entwurfsidee
- Stadebau
- AulBenanlagen
- ErschlieBung

- Funktionen

Konstruktion, Okologie

Die Berechnungen zu den Flachen (Grundflache,
Geschossflache, Nutzflache, Verkehrsflache) und den
Stellplatzen, wurden nochmals objektiv mit den gleichen
MaRstdben von oberprillerarchitekten durchgefuhrt. Alle
berechneten Werte wurden graphisch im Vergleich zum
Durchschnitt in Balkendiagrammen dargestelit.

Informationsrundgang

Um 09:44 Uhr beginnt das Preisgericht den Informations-
rundgang. In diesem Rundgang werden alle Arbeiten von der
Vorprifung ausfuhrlich und ohne Wertung erlautert, wobei
dem Preisgericht die wesentlichen funktionalen,
energetischen und wirtschaftlichen Merkmale aufgezeigt

werden.

Herr Oberpriller stellt die Arbeiten anhand der Plane und
Modelle vor.

Das Preisgericht beendet den Informationsrundgang um
12:28 Uhr.

Das Preisgericht beschlie3t einstimmig, alle abgegebenen
Wettbewerbsentwiirfe zur Wertung zuzulassen, da alle
Wettbewerbsarbeiten den formalen Bedingungen
entsprechen, in wesentlichen Teilen dem geforderten
Leistungsumfang entsprechen, termingem&fR eingegangen
sind und keinen Verstold gegen den Grundsatz der
Anonymitét erkennen lassen.

Bindende inhaltliche Vorgaben, deren Nichteinhaltung zum
Ausschluss fuhrt, wurden nicht festgesetzt.
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Wertungsrundgénge

Prof. Thomas Hammer geht auf die Beurteilungskriterien, ein
die im Bericht der Vorprufung noch einmal wie folgt
abgedruckt sind:

- Stadtebauliches Konzept und Freiraumqualitéat

- Gestaltqualitat

- AuRere ErschlieBung

- Innere ErschlieBung und Besucherorientierung

- Funktionalitat, Flexibilitat

- Konstruktion, Energie, Okologie, Nachhaltigkeit
- Wirtschaftlichkeit

- Raumqualitaten

Er bittet die Preisrichter, die Arbeiten ausschlieRlich anhand
dieser Kriterien zu bewerten.

Erder Wertungsrundgang

AnschlieBend beginnt das Preisgericht mit dem ersten
Wertungsrundgang

Im ersten Rundgang werden anhand der allgemeinen
Beurteilungskriterien und der vertiefenden Gesichtspunkte
aus dem Informationsrundgang nur diejenigen Arbeiten
ausgeschieden, die aufgrund von schwerwiegenden Méangeln
in den grundsatzlichen Zielsetzungen keinen weiterflhrenden
Beitrag zur Losung der gestellten Aufgabe erwarten lassen
Arbeiten werden im ersten Wertungsrundgang nur mit
einstimmigem Beschluss ausgeschieden.

Keine der Arbeiten wurde im ersten Wertungsrundgang
ausgeschlossen:

Der erste Wertungsrundgang wird um 13:16 Uhr beendet
Damit verbleiben20 Arbeiten im zweiten Wertungsrundgang.

Das Preisgericht wird ab 13:16 fur eine kurze Mittagspause
unterbrochen.

Zweiter Wertungsrundgang

AnschlieBend beginnt das Preisgericht mit einem zweiten
Wertungsrundgang. Im zweiten Wertungsrundgang werden
diejenigen Arbeiten mit Stimmenmehrheit ausgeschieden,
deren Konzept in einzelnen Prifbereichen nicht vollstandig
tiberzeugt.

Um 15:49 Uhr verlasst Herr Satzl das Preisgericht.

11 Arbeiten scheiden mit Mehrheit wie folgt aus:
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Tarnzehl Abstimmungs-
verhdltnis
1001 9:0
1002 5:4
1003 8:1
1008 5:4
1009 7:2
1012 9:0
1013 7:2
1016 8:1
1017 9:0
1018 6:3
1019 9:0

Der zweite Wertungsrundgang wird um17:39 Uhr
abgeschlossen.

Fur die im 2. Rundgang ausgeschiedenen Teilnehmer werden
folgende Beurteilungstexte verabschiedet:

1001

Die  beiden  wirfelartigen  Baukorper und  das

dazwischenliegende durchgesteckte Foyer wenden sich von
der Altheimer Straf3e und damit vom Ort ab und bieten mit

den vorgelagerten Stellplatzen kein einladendes Vorfeld.
Zudem wird durch die Orientierung des Hauptzugangs zum

Parkdeck eine attraktive Adressbildung vernachlassigt. Das 6
bis 7-geschossige Gebdude dominiert ebenso wie das
Parkdeck den MaRstab der umgebenden Bebauung. Die
Innenraumqualitat leidet groRenteils unter den schmalen
Fluren ohne natlrliche Belichtung. Publikumsintensive
Bereiche wie die KFZ-Zulassungsstelle sind im 3. OG
ungiinstig gelegen; dem Jobcenter fehlt ein separater
Zugang.

1002

Der von den Verfassern vorgeschlagene skulpturale Solitar
schopft das Potential der Ortsrandlage nur bedingt aus. Der

neue Vorplatz ignoriert die Beziehung zum Ort und bildet mit

dem angrenzenden Parkhausvolumen nicht das gewunschte
angemessene Entrée. Die Stellplatze von E-Autos und
Fahrradern sind abgelegen angeordnet. Die Orientierung im

gut proportionierten Foyer und in den Obergeschossen des
Gebaudes ist Ubersichtlich, im EG jedoch aufgrund der

Stichflure teilweise sehr eingeschrénkt. Die innere
ErschlieBung profitiert leider nicht in allen Bereichen von der
naturlichen Belichtung Uber die Lichthéfe. Die um die Hofe

gruppierten Biros werden aufgrund der Viergeschossigkeit
des Gebaudes in den unteren Geschossen nicht mehr

8
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ausreichend naturlich belichtet. Eine Erweiterung der Anlage
ist problemlos moglich.

1003

Die Fugung des Baukorpers aus drei U- bzw. L-formigen
Winkeln schafft fur die Nutzraume vorgelagerte begriinte
AulRenhtfe, deren Qualitditen durch Stellplatze und
Nebenanlagen jedoch eingeschrankt werden. Im Westen an
der Altheimer Stral3e 6ffnet sich zum Savigneux-Platz ein gut
dimensionierter Vorbereich, der durch ein Wasserbecken und
den eingeschobenen Baukdrper von Bistro und Saal wieder
abgewertet wird. Der innere ErschlieBungsbereich ist in sich
nicht schliissig, mit zwei Treppenanlagen Uberinstrumentiert
und liegt flaichenméaRig im oberen Bereich aller Arbeiten.
Durch die an das grol3e Foyer angelagerten Nutzungen fallt
die Orientierung im Gebaude aul’erdem schwer, die
rickwartigen Boros liegen an unattraktiven Stichfluren mit
geringer naturlicher Belichtung.

1008

Die Setzung der funf Langh&user - verwoben mit einer
raumlich attraktiven ErschlieBungsmagistrale - erscheint
zunadchst als interessanter stadtebaulicher Ansatz. Die
Anbindung an den Bestand, die Platzbildung und

Hohenstaffelung der einzelnen Baukorper finden allgemeine
Zustimmung. Leider werden die positiven Ansatze im
Innenraum  (eintdnige ErschlieBungsflure mit geringer
natirlicher Belichtung und AuRenraumbezug), in den

funktionalen Zusammenhangen (lange Wege, fehlender

Kurzschluss der ErschlieBung, Jobcenter im OG) und im
architektonischen Ausdruck (Anmutung, stereotype Fassaden)
nicht erfullt. Eine Erweiterung ist im System logisch mdglich.

1009

Die versetzten Kammstrukturen aus je vier dreibindigen
Baukdrpern orientieren sich nachvollziehbar an den Fluchten
der bestehenden Bebauung und den vorhandenen
Grundstuicksgrenzen. Die Fuge zwischen den beiden
Kammen bildet folgerichtig das Eingangsfoyer und in der
Verlangerung eien maf3stablich dimensionierten Vorbereich
zur Altheimer StrafRe. Die moderate Baumassenverteilung auf
zwei- bis dreigeschossige Baukdrper verzahnt sich zwar gut
mit den umgebenden Grinrdumen, erschwert jedoch die
Orientierung im Innern und bedingt lange Wege
(Verkehrsflachen liegen weit Gber dem Durchschnitt) und
grof3e Hullflachen. In der Zuordnung und Lage der einzelnen
Nutzungsbereiche werden ebenfalls Defizite bemangelt. Die
Platzierung und Hohenentwicklung der Parkierungsanlage
wirkt zu massig und verstellt zudem den Blick von Siden auf
das Landratsamt.
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1012

Die windmduhlenartig angeordnete Geb&audekonfiguration
aus vier 3-4-geschossigen, der Topographie angepassten
Baukdrpern bildet ein in sich abgeschlossenes System. Die
Flagel 6ffnen sich zu ansprechend gestalteten Freiraumen. |
Westen schafft ein vorgelagerter Eingangsplatz an der
Altheimer Stral3e eine angemessene Adresse. Das zentrale
Foyer ist Ubersichtlich organisiert, die ErschlieBungsspangen
der Flugel ermoglichen eine leichte Orientierung. Allerdings
sind die vorgeschlagenen Innenhdfe vor allem im Bereich der
angrenzenden Blrordume unattraktiv. und zu gering
dimensioniert. Eine ausreichende naturliche Belichtung im
Erdgeschoss ist nicht mdglich.

Die Fassadengestaltung ist schematisch und kann hinsichtlich
der Materialwahl und Detailausbildung nicht Giberzeugen.

1013

Durch die alternierende Setzung der drei Hoftypen gelingt
den Verfassern die maf3stabliche Einfugung in die Umgebung
und eine gute Vernetzung der Innen- und Au3enraume. Eine
Erweiterung des Landratsamts ist logisch am suddstlichen
Ende gegeben. Stérend und konkurrierend erscheint jedoch
das annahernd gleich hohe Volumen des 4- geschossigen
Parkhauses. Der Vorplatz an der Altheimer Stral3e orientiert
sich zu der Parkierungsanlage und wendet sich damit vom
Ort ohne Bezug zur bestehenden Bebauung ab. Die Lage
des Haupteingangs ist richtig positioniert, die Erschliel3ung
Uber das groRzugig belichtete Foyer Ubersichtlich organisiert.
Die angegliederten Nutzungen wie Konferenzraume, Mensa
und publikumsintensive Bereiche sind schlissig im EG
angeordnet.

Leider erhalten die Flure nur in Teilbereichen natirliches Licht
und Blickbezlige in die Innenhéfe und den Aul3enraum.

1016

Das L-férmige 3 bis 4- geschossige polygonale Geb&aude
offnet sich nachvollziehbar zur Altheimer StraRe und versucht
mit den konvexen Tetragonen des Parkhauses und der
Freianlagen eine formale Einheit zu bilden. Der formale
Ansatz wirkt an diesem Ort jedoch fremd und Gberzogen.

Der Haupteingang liegt in der Innenecke der beiden ungleich
hohen Gebaudeschenkel richtig, jedoch sehr weit von der
Altheimer  StraBe entfernt. Die Eingangshalle st
Uberdimensioniert, die Geste der grofen Hallentreppe
ebenso unverstandlich, zumal sie im 1.0G endet und die
ErschlieBung der weiteren Ebenen fiir den Besucher schwer
auffindbar bleibt. Eingestellte Nutzungen wie Infotheke,
Pforte und Kreiseinsatzzentrale im Foyer sind unginstig
platziert.

Die Flure sind sehr lang und bieten mit den wenigen
Aulenraumbeziigen nur geringe Raumqualitat.

10
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1017

Die Entscheidung der Verfasser, das Gebaudevolumen auf
funf dreigeschossige konvexe Tetra- und Pentagone
aufzugliedern und dber Zwischenbauten miteinander zu
verbinden, ist nur hinsichtlich der Mal3stablichkeit der

umgebenden Bebauung schliissig. Dem Ensemble fehlt ein
attraktiver  Vorbereich und damit eine eindeutige

Adressbildung, der Hauptzugang liegt unvermutet versteckt
nur in Bezug zur Stellplatzanlage und wendet sich vom Ort
ab. Das ErschlieBungs-Ruckgrat ist ohne ordnende Funktion
fur die Baukorper im Nordosten, deren BlUrordume nur tber

schmale dunkle Flure schwer aufzufinden sind. Insgesamt
mangelt es dem inneren ErschlieBungssystem an der
notwendigen Klarheit und Raumqualitat. Die Verteilung der
Nutzungen auf funf Baukorper und drei Ebenen zeigt

auBerdem funktionale Méangel.

1018

Die Setzung der drei Baukorper st trotz der
nachvollziehbaren Hohenstaffelung und Malstablichkeit
stadtebaulich nicht Uberzeugend. Der Vorbereich ist
rickwartig weit ab von der Altheimer Stral3e angeordnet nur
dem Parkdeck zugewandt und negiert die Beziehung zum
Ort. Besucher, die mit dem Bus oder dem Fahrrad kommen,
mussen verhaltnismafiig weite und umstandliche Wege in
Kauf nehmen. Die Eingangshalle ist groR3ziigig und
Ubersichtlich organisiert. Kritisch beurteilt werden die engen
dunklen  Flure ohne natlrliche Belichtung und
AuBenraumbezug. Die Verteilung der Nutzungen weist
teilweise erhebliche funktionale Mangel auf.

1019

Die Gebaudekonfiguration aus zwei organisch geformten
Baukoérpern ist weder auflen- noch innenraumlich
Uiberzeugend. Die Ausdehnung und das Volumen des
Parkhauses steht in direkter Konkurrenz zum Landratsamt und
ELHWHW DOV 30DW]ZDQG DQ GHU DOV
Freiflache kein attraktives Gegeniber. Der Hauptzugang liegt
etwas ungelenk am Rand des wenig einladenden, vom
Verkehr bestimmten Vorbereichs. Der sidliche Innenhof wird
von einer systemfremden Briicke r&umlich unbefriedigend
geteilt und verschattet zudem die angelagerten Buros. Die
Innenraumqualitat weist Defizite in den Erschliefungszonen
und Raumzuschnitten auf. Ebenso zeigen sich erhebliche
funktionale Mangel in der Lage und Organisation einzelner
Nutzungsbereiche (Jobcenter, Veterinaramt).

Damit verbleiben folgende neun Arbeiten in der engeren
Wahl:

1004
1005
1006
11
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1007
1010
1011
1014
1015
1020

Engee Wahl

Mit der Bildung von Arbeitsgruppen tritt das Preisgericht um
19:30 Uhr in die ausfiihrliche schriftliche Einzelbeurteilung
der in der engeren Wahl verbliebenen Arbeiten ein. Herr
Prof. Hammer stellt im Vorfeld zur Beurteilung die
Beurteilungskriterien vor.

Am 02.08.2019 um 08:25 Uhr bis 09:38 Uhr werden die
schriftlichen Beurteilungen vor den Planen verlesen, diskutiert
und wie folgt vom Preisgericht verabschiedet:

1004
Stadtebau Die Arbeit ist durch drei 4-7-geschossige
Einzelbaukorper im Ful3abdruck der Musikschule komponiert,
welche durch ein zweigeschossiges Foyer verbunden sind.
Die Komposition der drei Baukorper ist in sich schlissig,
erscheint jedoch in Bezug auf den Ort in ihrer
Hohenentwicklung unmalf3stablich.
Der Haupteingang orientiert sich zum Savigneux- Platz und
bindet das neue Landratsamt an den Ort an. Der
Nebeneingang nach Siden ermdglicht den Besuchern
zugleich einen unkomplizierten Zugang vom Parkhaus des
Ideenteils.
Der grof3ziigige Vorplatz zum Haupteingang garantiert eine
eindeutige Adressbildung.
Den Architekten gelingt die lockere amorphe Gestaltung der
AuRRenrdume nach Sud-Osten zu den Feldern. Die dicht an
die Erweiterungsflachen herangefihrten Stellplatze beengen.
Die Wiederholung des stadtebaulichen Motivs der Quader
im Parkhaus wird eher als Schwéchung gesehen.
Die vertikale ErschlieBung ist fur den Besucher zunachst
nachvollziehbar, Querverbindungen in den oberen
Geschossen zwischen den drei Baukorpernrden jedoch
vermisst.
Die dem Foyer nahen Funktionsbereiche sind teils nicht
schlissig situiert, der Empfangsbereich ware besser an Stelle
der Werkstatt gelegen
Die ErschlieBungsgange in den Turmen sind kompakt und
funktional, verschlingen jedoch in Summe viel Flache und
sind streckenweise schlecht natirlich belichtet.
Besucherstarke Funktionsbereiche wie zum Beispiel die
Zulassungsstelle im dritten Obergeschoss erschweren den
besucherfreundlichen Parteiverkehr und werden bemangelt.
Mit der Konstruktion in Hybridbauweise und den gestaffelten
Holzlamellen fugt sich der Bau angenehm und differenziert in
12
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die Umgebung ein. Die Geb&udetechnik ist nachhaltig und
schlissig.

Die Baukorper bilden gemeinsam mit der Musikschule eine
stadtebauliche Figur, die auch in der Erweiterung
konzeptbezogen funktioniert.

1005

Stadtebaulich flgt sich das Gebaude in den Kontext ein. Der
Haupteingang offnet sich zur Altheimer Stralle und dem
Savigneux- Platz. Das Gebaude hat eine pragende Wirkung.
Die Stellplatzfrage ist gut geldst. Stellplatze sind von der
Altheimer StralRe her ebenerdig angeordnet und gehen
Richtung Osten in eine zweigeschossige gewlnschte
untergeordnete Situation Uber

Die Gestaltung der Auf3enbereiche ist klar und ohne grol3en
Aufwand gelost. Der Vorbereich des Haupteingangs ist
ausreichend grol3 dimensioniert. Die Bepflanzung des
AulRenbereiches ist Uberlegt und klar gegliedert. Von der
Parkpalette zum Ortskern ist ein FuBweg unabh&ngig zur
ErschlieBung der Straf3en vorhanden.

Insgesamt ware eine Situierung naher zum Savigneux- Platz
winschenswert.

Der Baukdrper kann nicht im System erweitert werden.

Die Gebéaudefassade ist klar gegliedert, wobei die bodentiefe
Verglasung  kontrovers  diskutiert wird.  Besonders
hervorzuheben ist das einladende und offen gestaltete
Erdgeschoss.

Die auBere ErschlieBung ist gut geldst. Das Gebaude ist gut
vom Parkdeck aus zu erreichen. Jobcenter, Veterinaramt und
Sitzungssaal sind durch separate Zugange erschlossen. Die
Zulassungsstelle ist unglnstig platziert und sollte tGber den
geforderten separaten Zugang verfiigen. Fir den Besucher ist
die innere Aufteilung des Gebaudes erkennbar. Die
geforderten flexiblen Schalter sind jedoch nicht vorhanden.
Viele Raume innerhalb des Gebdudes werden Uber lange
und unattraktive Gé&nge ohne natirliche Belichtung
erschlossen. Es werden Holz- und Holzverbundwerkstoffe
sowie ein begriintes Flachdach vorgeschlagen, was auf eine
nachhaltige Bauweise schliel3en lasst. Die an der Fassade
geplanten Holzlamellen haben jedoch nur dekorative
Funktion. Uber Heizung und Kiihlung des Geb&udes wird
keine Aussage getroffen. Hier misste ein entsprechendes
Okologisches, nachhaltiges und wirtschaftliches Konzept
vorgelegt werden.

1006

Die Verfasser schlagen am Ortsrand einen Solitdrbau aus

zwei geknickten Flugelnvor, die sich an einem Punkt

beriihren. Hier liegt folgerichtig das Foyer und der

Haupteingang, wenn auch mit groRem Abstand zur Altheimer

StraRe. Der entstehende und an sich grof3zlgige Vorplatz
13
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wird durch die gewéhlten Baume und ihre Stellung jedoch
verunklart.

Durch seine angenehme 3-Geschossigkeit orientiert sich der
Baukdrper in der Hohenentwicklung am Bestand. Die langen
Fassaden werden durch den Knick angemessen gegliedert.
Die Fassadendarstellungen zeigen ein behutsames Einfligen
in das Geléande. Die Ghs-Metall-Konstruktion wirkt filigran
und elegant, sollte jedoch hinsichtlich der Einstrahlungsbilanz
untersucht und gegebenenfalls optimiert werden.

Der Eingangsbereich ist besucherfreundlich und ubersichtlich
gestaltet. Die Orientierung vom Foyer aus in die Flugel ist
klar. Die Flure, die einzeln gut von der Eingangshalle
separiert werden koénnen, werden durch die gut
proportionierten Innenhéfe belichtet und rhythmisiert.

Das Jobcenter im 1.0G ist funktional unbefriedigend. Der
Anteil der Verkehrsflache liegt im Mittel der eingereichten
Arbeiten. Mit einer wirtschaftlichen Errichtung kann gerechnet
werden.

Die Erweiterung des Gebaudes durch Verlangerung der
Flugel ist eine flexibel zu handhabende, einfache Lésung, die
ohne Qualitatsverluste in der Optik gut denkbar ist.

Die Parkgarage ist gut in das Gelande eingepasst. Die
Baume im Modell sind Uberdimensioniert, unrealistisch und
unwirtschaftlich. Der Ubergang von den Stellplatzen zum
Haupteingang ist nicht optimal gelost; die kleinen Parkwege
erscheinen nicht ausreichend dimensioniert.

Insgesamt hat der Entwurf eine groRe Leichtigkeit und
Burgerfreundlichkeit. Er besitzt, vor allem im Innenraum eine
hohe Raumqualitét bei guter Funktionalitat.

1007

Der aus vier versetzten quadratischen Baukdrpern
komponierte =~ Gebaudekomplex  bildet einen  gut
dimensionierten Vorplatz in direktem Anschluss an den
Savigneux-Platz. Die Setzung und Malstablichkeit der
Baukérper nehmen Bezug zur umgebenden Bebauung auf
und schaffen eine sinnfallige, einladende Eingangssituation.
Durch néaheres Heranriicken an die Musikschule wirde die
Beziehung sogar noch besser. Die HOhenstaffelung mit dem
4-geschossigen Hoch- und Schwerpunkt am Plata den
niedrigsten Baukorpern am  Ortsrand zeichnet die
Topographie nach und bindet die gro3e Baumasse gut in die
Landschatt ein.

Das zweigeschossige Parkdeck mit Zufahrt zur oberen Ebene
von der Altheimer Stral3e und zur unteren von der Querstral3e
fugt sich sehr selbstverstandlich und unauffallig in das flach
geneigte Gelande ein und belasst dem Landratsamt seine
Dominanz.

Aus den Parkplatzabmessungen entwickelt sich ein
homogenes Baumraster wie eine Streuobstwiese Uber alle
Freiflachen hinweg, das ein der Grolie der Anlage
angemessenes Ortsrandgefiige schafft. Die nochmalige
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Einfassung des Areals mit dicht gesetzten Grof3bdumen ist
jedoch nicht schlissig.

In der Verlangerung der zweigeschossigen Eingangshalle
verbindet eine grof3zugige, Ubersichtliche und mit den
Innenhdfen gut belichtete und rhythmisierte
ErschlieBungsmagistrale alle 4 Baukorper des ersten
Bauabschnitts. Die hohe raumliche Qualitdt verlahg
allerdings einen leicht Uberdurchschnittlichen
Verkehrsflachenanteil. Dass die vorgeschlagene
Erweiterungsmdglichkeit dieses klare Orientierungssystem
nicht fortsetzt, ist sehr bedauerlich. Teilweise haben auch die
Nebengange nicht die Qualititen der Magistrale, sind
allerdings auch nicht sehr lang.

Der grof3ziigige zweigeschossige  Sitzungssaal am
Eingangsplatz nutzt das Foyer und symbolisiert Burgernahe
und demokratische Transparenz. Die Abteilungen sind
geschossweise und nach Baukorpern organisiert. Die
Bereiche mit viel Publikumsverkehr sind alle nah am Eingang
bzw. an der Magistrale angeordnet, in der auch die flexiblen
Publikumsschalter liegen Die langen Raumfluchten
gewahrleisten eine hohe Flexibilitst zwischen den
Abteilungen. Die Zulassungsstelle im UG hat einen separaten
Zugang vom Parkdeck ist aber nicht abtrennbar. Die
Personalstelle im EG ist nicht sinnvoll.

Der Vorschlag, die Stahlbetonkonstruktion mit Rundstiitzen
und Flachdecken aus Recyclingbeton auszufiihren wird
begridt. Sie ist in einem konsequent durchgehaltenen, sehr
wirtschaftlichen Stlitzenraster von 5 x 5 m geplant.

Die Pfosten-Riegelfassade ist durch die Luftungsfligel mit
Holzfullung gut gegliedert, die Materialsprache der Fassade
angemessen. Die tiefen Holzlamellen im Abstand von 11@5
wirken jedoch dekorativ und modisch. Den Glasanteil der
Fassaden sollten die Verfasser wegen der Auswirkungen auf
den Energiehaushalt und das Raumklimas tberdenken.

Das Haustechnikkonzept ist unvollsténdig und
widerspruchlich: Die Warme- bzw. Kalteerzeuger sind nicht
beschrieben. Es sind parallel Bauteilaktivierung und
FuRbodenheizung, Akustiksegel und Hohlbéden dargestellt.
Die Kennzahlen lassen durchschnittiche Bau- und
Unterhaltskosten erwarten.

1010
'LH 9HUIDVVHU SRVLWLRQLH bhiHepaeH Q A9LH
Nahe zur Altheimer Stral3e, nehmen aber keinen Bezug zu
den Vorbereichen Eskara und Musikschule auf. Die
Bushaltestelle liegt nahe des gut proportionierten Vorplatzes,
die Fahrradstellplatze befinden sich ungunstig und abgelegen
hinter dem Geb&ude bzw. hinter der Anlieferung.
Das 900 Stellplatze  fassende, sehr  dominante
dreigeschossige Parkhaus mit Split-Level-Erschlie3ung und
der offene baumuiberstandene Parkplatz mit 300 Stellplatzen
befinden sich direkt westlich des neuen Landratsamtes und
sind Uber Wege gut angebunden.
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Die geforderte Erweiterung ist nur mit grol3eren
Umbaumafnahmen und mit einem Verlust an Gestaltqualitat
am Hauptbaukdrper moglich.
Der sudostlich am Landratsamt und Parkhaus liegende Rad-
und Fulweg wird positiv gesehen.
Uber einen klar definierten, sehr groRzligigen Hauptzugang
erreicht man die Zugangshalle mit Information und vertikaler
ErschlieBung sowie den Innenhof mit dem Sitzungssaal.
Die innere ErschlieBung des Gebaudes ist klar strukturiert,
die Flure sind leider gréf3tenteils ohne nattrliche Belichtung.
Die Lage des Hauptzuganges und des Sitzungssaales ist nicht
optimal gelést. So ware etwas mehr Nahe zu den
bestehenden Platzen und die Erreichbarkeit des
Sitzungssaales Uber den Hauptzugang winschenswert. Die
dominante Lage des Sitzungssaales im Innenhof
AWUDQVSDUHQWH 'HPRNUDWLH" ZLUG SR\
Das Bistro und die Kantine liegen sehr kundenfreundlich
jedoch etwas zu Offentlich far Mitarbeiter und
Mitarbeiterinnen am Eingangsbereich.
Die Raumqualitéaten der Biuros und Arbeitsbereiche sind gut
und entsprechen den Vorgaben. Die funktionale Zuordnung
der Fachstellen funktioniert optimal besonders in Bezug auf
die individuellen Offnungszeiten der einzelnen Abteilungen.
Die Registratur im 2. Obergeschol3 wird problematisc
gesehen.
Der Verkehrsflachenanteil befindet sich leicht Gber dem
Durchschnitt. Es werden keine detaillierten Aussagen zur
Haustechnik geliefert. Die Buroflachen werden natirlich
beltftet, die Déacher der Parkdecks werden mit
Photovoltaikelementen versehen. Die Konstruktion wird mit
einem hohen Anteil an nachwachsenden Rohstoffen im
Innen- und AuRenbereich vorgeschlagen. Die sehr stark
aufgeglasten Fassaden werden kostenmdaRig und in Bezug
auf die Energieeffizienz des Gebaudes kritisch gesehen.

1011
Der solitare, kompakte fiinf-geschossige Baukorper, geflgt
aus drei gleichen Atriumh&usern ist eigenstandig und ohne
Anbindung an den Sauvigneux-Platz Uber die Altheimer
Stral3e erschlossen. Der Bereich zwischen Eingang, Parkhaus
und Altheimer StralRe lasst mit kleinteiliger Wegeflhrung und
Bepflanzung Eindeutigkeit vermissen. Es verwundert, dass die
stadtebaulichen Kanten des Parkhauses gegenuber dem
Hauptbaukdorper versetzt sind.
Das Parkhaus als eingelassenes landschaftsintegriertes
Ekement (die Landschaftswe)lestellt eine eigenstandige und
intelligente, jedoch auch kostenintensive Losung dar.
Das zentrale Foyer bindet gleichzeitig die verschiedenen
Gebéaudetrakte an. Das Prinzip des Patio an den inneren
Géangen verspricht zusammen mit den schrdg verlaufenden
BUros angenehme, abwechslungsreiche, qualitatsvolle
ErschlieBungsrdume, was jedoch zu Lasten der
Wirtschaftlichkeit geht.
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Einer Weiterentwicklung bedarf die Zuordnung der
Funktionen besucherintensiver Bereiche in den oberen
Geschossen, die besser im EG anzusiedeln wéren, sowie die
Aufteilung vom Auslanderamt auf 2 Geschosse.

Mit differenzierter zweischichtiger aul3erer Gestaltung wie
Holzlamellen, Sonnenschutz und Wartungsbalkon bleibt der
Baukorper trotz der 4-5 Geschosse nahbar und dem Ort
angemessen. Die folgerichtige Erweiterbarkeit wird begruf3t.
Materialwahl und Konstruktionsweise sind ebenso schliissig
wie die vorgeschlagene Gebaudetechnik, wobei die elegante
Konstruktion sicherlich ihren Preis hat.

1014

Das Gebaude ist gut an den Savigneux-Platz angebunden.
Jedoch ist der Zugang bzw. Vorplatz zu grof3 und gibt dem
Entwurf einenzu stadtischen Charakter. Die Gliederung der
Baukorper in zwei- bzw. dreigeschossige Teile fiigt sich in der
Hohenentwicklung gut in den Bestand ein. Die
dreigeschossige Parkanlage mit einem nicht Uberdachten
obersten Deck erscheint gegeniber dem geplanten
Landratsamt zu dominant. Positiv wirkt dabei die vorgelagerte
ebenerdige Parkierungsflache, sowie die umgebende
Griunflache.

Positiv ist hier auch die gestaltete Retentionsflache im Norden
zu erwédhnen. Ebenso sind die Innenhtfe des Geb&udes mit
ihrer hohen Aufenthaltsqualitat hervorzuheben.

Die Fassadengestaltung erscheint nicht zeitgemafd und wirkt
wenig einladend. Die Wegefiihrung von der Altheimer Stral3e
hin zum Haupteingang ist zu lang. Die Anlieferung liegt sehr
ungiinstig von den o6ffentlichen Verkehrswegen entfernt im
Osten des Gebaudes. Die Zuwegung des Nebeneingangs im
nordlichen Bereich endet in einer Grinflache.

Die innere ErschlieBung und Aufteilung weist Mangel auf. Die
Haupttreppe endet im 1. Obergeschoss. Fir den Besucher ist
nicht erkennbar wie das 2. Obergeschoss zu erreichen ist.
Die Fluchttreppenhauser sind innenliegend und funktionieren
nicht Das Gebaude ist unnétigerweise mit 9 Aufziigen mehr
als Uppig ausgestattet und lasst hohe Folgekosten erwarten
Es ist eine Vielzahl von offenen Arbeitsplatzen geplant, die so
nicht gefordert waren. Sie sind ohnehin datenschutzrechtlich
bedenklich und weder besucher- noch mitarbeiterfreundlich.
Die Zulassungsstelle befindet sich im ersten Obergeschoss
und kann nicht getrennt vom restlichen Landratsamt
betrieben werden.

Geplant ist eine Stahlbetonkonstruktion mit einer Fassade
aus vorgehangten Holzmodulen, id jedoch nicht né&her
beschrieben wird. Insofern lassen sich nur eingeschrankt
Ruckschlisse Uber den Unterhalt, und die geforderte
Wirtschaftlichkeit ziehen.

Eine CO2-neutrale Versorgung wird nicht nachgewiesen.
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1015
Die beiden L-férmigen, schlanken Baukdrper fiigen sich mit
drei Geschossen und ihrer Dachform gut in den Mal3stab der
Umgebung ein. Der nordliche Winkel fasst die Musikschule
raumlich und 6ffnet sich zum Savigneux-Platdildet dann
aber nicht den Eingangshof, den man dort erwartet. Dieser
ist vom Ort ab- und dem Parkdeck zugewandt. Der
Westfliigel zerteilt den Eingangsplatz, bietet
Zugangsmoglichkeiten von beiden Langsseiten und schafft
dadurch eine sehr unentschiedene Eingangssituation. Auch
die zurickgesetzte Eingangsfassade verlauft Gber Eck und
bietet kein eindeutiges Signal. Der Zugang vom Parkdeck ist
schlisgy.
Die Reihung der Giebeldacher zur Altheimer Stral3e ist ein
Motiv bayerischer Ortskerne und wirkt hier am Ortsrand nicht
angemessen.
Die Freiflachen sind mit modischen Schlagworten wie
A.OLPDJDUWHQ  A$UWHQJDdémnHihaltHW F
und Funktion aber nicht greifbar ist. Das Wasserbecken am
Eingangsplatz ist gestalterisch und funktional deplaziert.
Das dreigeschossige, abgesenkte Parkdeck ist gut gegliedert,
naturlich belichtet und beluftet. Die Berankung mit
Kletterpflanzen an Hopfengeristen ist eine sympathische,
eigenstandige Idee. Die zusatzlichen Baume in den
Lichthofen verunklaren dieses Konzept jedoch erheblich.
Die Lage des Sitzungssaals im Gebaudekopf zum Savigneux-
Platz und zur Offentlichkeit ist richti¢ die Wirkung wird
jedoch durch abriegelnde Nebenrdume zerstort.
Im Bindeglied der L-férmigen Baukorper, wo man eine
transparente Eingangshalle mit Blick in den Garten erwartet.
liegt die zentrale Treppe, die Halle daneben in einem der
Langsriegel. Die Orientierung im Gebaude funktioniert nur
teilweise. Die VerknlUpfung des sidlichen Winketst der
Eingangshalle ist untbersichtlich und eng. Die doppelten
Flure der langen dreibiindigen Fligel sind sehr schmal,
allerdings durch grol3ere Wartebereiche und offene
Treppenhdauser mit Oberlichtern gegliedert, jedoch ohne
Ausblick ins Freie. Trotz 5 offener Treppen und 6
Fluchttreppenhé&usern in 4 Flugeln sind die Fluchtwege nicht
gewahrleistet. Der nordliche und Ostliche Flugel weisen
Stichflure mit ca. 30 m bzw. 45 m Lange auf.
Das Jobcenter und dieKfz-Zulassungstelle haben separate
Zugange, sind aber nicht abtrennbar. Der Publikumszugang
zur Kfz-Stelle ist gegenlaufig und mit Nebenrdaumen verstellt.
Die Kantine ist mit 30 Sitzplatzen viel zu klein im zweiten
Obergeschoss ohne Freiflichen angeordnet. Der sog.
Mitarbeitergarten befindet sich im Gelande diagonal
gegenuber.
Die Tragkonstruktion ist nicht nachvollziehbar. Decken und
Wande sind als tragende Massivholzbauteile dargestellt und
beschrieben. In der AuRenwand sind jedoch durchlaufende
horizontale Fensterbander dargestellt. Tragstitzen sind weder
in den Grundrissen noch in den Schnitten und Ansichten
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ablesbar d. h. es fehlen die vertikalen Tragglieder in der

Auf3enwand.

Das nur mit Schlagworten erwahnte Versorgungskonzept mit
Geothermie und Photovoltaik ist machbar, wird aber nicht

naher erlautert. Die Darstellungen dazu im Detailschnitt sind
widerspruchlich. Sie zeigen bauteilaktivierte

Massivholzdecken? die dem Preisgericht nicht bekannt sind

2 und zusatzlich Ful3bodenheizung in schwimmenden
Estrichen ohne Bezeichnung und Erlauterung dazu.

1020

Die  Entwurfsverfasser situieren den sechsarmigen,
dreigeschossigen Baukdrper nahe Musikschule und Altheimer
Stralle. Der grof3ziigige Vorplatz verbindet sehr gut den
Savigneux-Platz und den Vorplatz zum Parkdeck mit dem
Hauptzugang. Dies garantiert eine gute Orientierung von

den Parkplatzen und der Altheimer Stral3e.

Die eigenstandige Kammstruktur verzahnt sich Uber
Zwischenhofe gut mit der Landschaft, diese Hofe konnten
jedoch differenzierter gestaltet werden. Die durch das
Parkdeck stark definierte stadtebauliche Kante im Stdwesten
widerspricht diesem Grundsatz.

Die Parkierung gliedert sich sinnvoll in ein Parkdeck und
offene, baumiberstandene Stellflachen.

Die Fahrradstellplatze sowie Elektro- und
behindertengerechte Parkplatze sind nahe des Zuganges
untergebracht.

Kritisch wird die dominante Zufahrt zu Anlieferung und
Mitarbeiterstellflachen im Stidosten gesehen.

Die Erweiterung ist ohne Probleme durch eine Verlangerung
des Systems mdglich.

Uber den Hauptzugang erreicht man die groRe zentrale
Halle mit den Offentlichen Nutzungen. Sitzungssaal,
Konferenzbereich und Gastrobereiche sind gut positioniert.
Von hier aus kommt man eindeutig, sehr benutzerfreundlich
und Ubersichtlich in die einzelnen Abteilungen.

Die Biro- und Arbeitsbereiche mit den dazugehérigen
Sonder- und Nebenflachen bieten hohe Raumqualitaten.

Die Zuordnung der Fachstellen funktioniert auch in Bezug auf
die individuellen Offnungszeiten der einzelnen Abteilungen.
Der Verkehrsflachenanteil ist sehr hoch, dadurch wird aber
auch eine hohe Qualitdit im Bereich der Flure und
ErschlieBungen erreicht. Auch die Hull- und Nutzflachen sind
im Vergleich zu den restlichen Arbeiten stark erhdht. Diese
Parameter lassen eine wirtschaftliche Umsetzung des
Entwurfes vermutlich nicht zu.

Das Energiekonzept wird sehr detailliert beschrieben und
basiert auf einer Mischung nachhaltiger und regenerativer
Verfahren. Die Energieversorgung soll zu 100% Uber
erneuerbare Energie erfolgen. Diese Konzepte erfordern
hohere Investitionskosten, bedingen aber auch geringere
Unterhaltskosten und ein hohes Mal3 an Nachhaltigkeit.
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Festlgung der Rangfolge der Arbeiten der engeren Wahl

Nach ausfuhrlicher Abwéagung der Vorziige, aber auch der
kritischen Punkte bezlglich der Qualitdt der jeweiligen
Arbeiten wird vom Preisgericht folgende Rangfolge
beschlossen:

Rang Tarnzehl Abstimmungs\erhéltnis
1 1006 9:0
2 1007 9:0
3 1011 8:1
4 1005 8:1
4 1020 8:1
4 1010 8:1
4 1004 8:1
5 1015 9:.0
5 1014 9:.0

Festlgung der Preise und Anerkemungen

Das Preisgericht beschlie3t einstimmig, Preise und
Anerkennungen entsprechend der beschlossenen Rangfolge,
und die Preisgelder entsprechend der Auslobung wie folgt

zuzuerkennen:
Prds Prdssumme Tarnzéahl
1. Preis 131.000,- ¥ 1006
2. Preis 82.000,- Y4 1007
3. Preis 49.000,- Y. 1011

Anerkennung 16.500,- % 1004
Anerkennung 16.500,- % 1010
Anerkennung 16.500,- % 1020
Anerkennung 16.500,- % 1005

Das Preisgericht beschliel3t weiterhin einstimmig, dass im
Falle der Nichtzulassung einer mit einem Preis oder einer
Anerkennung ausgezeichneten Arbeit die frei werdende
Summe im Verhéltnis der zuerkannten Betrdge auf die
verbleibenden mit einem Preis oder einer Anerkennung
ausgezeichneten Arbeiten verteilt wird.

Emgfehlung

Das Preisgericht empfiehlt dem Auslober einstimmige d

Verfasser des mit dem 1. Preis ausgezeiclkemeProjekts, mit

der Tarnzahl 1006, auf der Grundlage ihres

Wettbewerbsentwurfs und unter Berlcksichtigung der

schriftichen Beurteilung, mit der weiteren Planung zu

beauftragen

Bei der weiteren Bearbeitung sollen die in der

Einzelbewertung genannten Aspekte bertcksichtigt werden.
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Aufhebung der Anonymitét

Um 10:46 Uhr werden dem Vorsitzenden die verschlossenen
Umschlage mit den Verfassererklarungen ubergeben. Der
Vorsitzende Uberzeugt sich vater Unversehrtheit samtlicher
Umschlage mit den Verfassererklarungen. Nach Offnen der
Kuverts werden die Namen der Wettbewerbsteilnehmer
verlesen (siehe Anlage).

Entlastung der Vorpriifung und Rickgabe desVorsizes

Der Vorsitzende des Preisgerichts dankt der Vorprifung fir
den ausfuhrlichen und systematischen Bericht sowie die
sachkundige Begleitung und Beratung wahrend des

Verfahrens und bittet um Entlastung der Vorprifung, welche
einstimmig durch das Preisgericht erfolgt.

Der Vorsitzende dankt dem Auslober den Mitgliedern des
Preisgerichtes fir die intensive und sehr Kkonstruktive
Zusammenarbeit. Fur die Architektenschaft und insbesondere
im Namen der Teilnehmer dankt der Vorsitzende des
Preisgerichts dem Auslober fir die Durchfuhrung des
Wetthewerbes fiir diese wichtige Planungsaufgabe.

Er winscht dem Auslober fiir die Realisierung auch im
Namen des gesamten Preisgerichts viel Glick und vollen
Erfolg. Damit gibt Herr Prof. Hammeden Vorsitz an den
Auslober zurik.

Abschlwssder Peisgeichtssikzung

Herr Landrat Dreier dankt allen Beteiligten fir den guten und
erfolgreichen Verlauf des Wettbewerbsverfahrens und schlief3t
um 11:16 Uhr die Sitzung.

Der Anhang mit der Aufstellung der Wettbewerbsarbeiten

und deren Verfasser ist Bestandteil des Protokolls.

Essenbachden 02.08.2019
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1. Preis

190709

Architekt / Landschaftsarchitekt
dasdiziinn-+ panttrer
Architekten Partnerschaft mbB
Boheimstral3e 43

70199 Stuttgart

Helmut Dasch
Joachim Zirn

ReibanthLbadsideifatisdritbkiekten
Rainer Reinboth

Albertusweg 6

73730 Esslingen

Mitarbeit
Christian Hagle
Lena Steinbuch

Fachplaner
Technikkonzept:

Ingenieurbiiro Wagner, Reutlingen
Tragwerksplanung:
Tragwerkeplus, Reutlingen

1006
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2. Preis
774218 1007

Architekt / Landschaftsarchitekt Mitarbeit
SaftttanmAdchiieisten Soren Holler M.A. Architektur
Christian Dahle Dipl.- Ing. Architekt Franziska Roehse M.SC. Architektur

Christian Dirumdam Dipl.- Ing. Architekt
Timo Heise Dipl.- Ing. Architekt
Budapester Stral3e 47

20359 Hamburg

BHlFM&ﬁHﬂHa&mmm Arémkake

Ulrlch Franke Landschaftsarchitekt
Ostorfer Ufer 4
19053 Schwerin
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368491

Architekt / Landschaftsarchitekt

Harter + Kanzier Auttiitbide PARST GbBbB

Ludwig Harter
Ingolf Kanzler
Gretherstral3e 8
79098 Freiburg

ndisbhdiisarichtedteindtaibyrg
Christian Baurer

Brombergstral3e 17

79102 Freiburg

Mitarbeit
Markus Maurer Dipl.- Ing. Architekt
Enrico Setabudi Dipl.- Ing. Architekt

3. Preis

Fachplaner

Sitatill + Weif® Reat@anhibB
Volker Weil3

Standort Halle 8

Basler Straf3e 55
79100 Freiburg

1011
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703251 o 1004

Archltekt / Landschaftsarchltekt Martina Fabré, Architekt Stadtplaner Landschaftsarchi
arost i tekt

Luis D|Ime Archltekt Stadtplaner Landschaftsarchitektaura Carlos, Architekt Stadtplaner Landschaftsarchi

Xavier Fabré, Architekt Stadtplaner Landschaftsarchitekt

Jaime Batlle, Architekt Stadtplaner LandschaftsarchitBlemon Fit6 Architekt Stadtplaner Landschaftsarchi

Luis Dilmé, Architekt Stadtplaner Landschaftsarchitekekt

Diana Carbonell, Architekt Stadtplaner Landschafts@ristina Zehe, Werkstudentin

chitekt

Eva Damia, Architekt Stadtplaner Landschaftsarchitekichplaner/Berater

Davide Lorenzato, Architekt Stadtplaner LandschaftZWPlingeisersASS, Jan Arnhold Dipl. Ing. TGA, Bau

chitekt physik, Energiekonze
Gran Via de Carles Il 84, 9-3 Hagenauer Str. 53, 65203 Wiesbaden
08028 Barcelona, Spanien
Hilfskrafte
Mitarbeit Vedaant Goel, Werkstudent

Laura Carlos, Architekt Stadtplaner Landschaftsarchitekt
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190015 S 1005

Architekt / Landschaftsarchitekt Mitarbeit
HasdiweridblibggioGmbibH Lars Gebhardt, Dipl. Ing. Architekt
Prof. Rainer Hascher, Architekt Aixin Xuan, M. A. Architekt
Prof. Sebastian Jehle, Architekt Fleur Keller, Dipl. Ing. Architektin
Kantstral3e 17 Marc Hoffmann, Architekt
10623 Berlin

Fachplaner/Berater
Prof. Jurgen Weldlnger wh-p GmbiH Becatedddrggeniesre
Landschaftsarchitekt Karsten Held, Dipl. Ing. Tragwerksplanung
wilhelmstral3e 118 Curiestralde 2

10963 Berlin 70563 Stuttgart
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012745

Architekt / Landschaftsarchitekt
JISVIDARchiekte GRbIHIA EEKBG
Konstantin Jaspert, Dipl. Ing. Architekt
Matemusplatz 11

50996 Kéin

shinahereazdénrdachstitatthtebhitekten

1010

Mitarbeit

Sebastian Fuchs, M. Sc. Architektur
Luisa Jung, Architektin

Minjeong Kang, M. A. Architecture
Guido Litjens, M. Sc. Architecture
Christian Mammel, Architekt

Tina Schutte, M. A. Architecture

Stephan Lenzen, Dipl. Ing. (FH) Landschaftsarchitekt

KlosterbergstralRe 109
53177 Bonn

Fachplaner/Berater

Dr. KreuttzHRattieer

Oliver Schwenke, Ingenieur, Statik
Nordostpark 25

90411 Nurnberg
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190701

Architekt / Landschaftsarchitekt
ScttudlterAdchititelierBBOARIBABA
Gunther Schaller, Dipl. Ing. Architekt
Christophstral3e 6

70178 Stuttgart

Ewnith Gulta lowdddotiafisanitbidekt@arParbBnbB
Tobias Gula, Dipl. Ing. (FH)
Landschaftsarchitekt

Goethestral3e 17

73240 Wendlingen
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Emgere'\Wal|
310308 1014

Architekt / Landschaftsarchitekt Mitarbeit

Studtito Amniteea 3 elbicCEbiHHARNsitESs BeBgsignerdvartin Friedrich, Architekt

Andreas Heller, Architekt Kai Hennemann M. A.

Am Sandtorkai 48 Xing Wang M. Sc.

20457 Hamburg Sudabeh Masoumeh Hosseini, B. A.

Wei Zheng, M. Sc. Landschaftsarchitektur

L+ Landsdhdfisadohiteit Fefeldtoldaplebideetiger &
Julliam BeredeRdEE b B

Felix Holzapfel-Herziger

Schanzenstrale 117

20357 Hamburg
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Emgere'\Wain|
111088 1015

Architekt / Landschaftsarchitekt Mitarbeit
DursdiimgeAdchhiteisten Denise Steziwka, B. A.

Peter Dirschinger Dipl. Ing. Architekt Bartholomé&us Zieleniec, M. A.
Wirzburger Strale 4 Johannes Durschinger, B. A.
90762 Frth Matyas Torok, Dipl. Ing.

Patrick Bombach, B. Eng.

Towttonett cadddehiadtsanitildekien
Edgar Tautorat, Dipl. Ing.
Venusweg 11

90763 Furth
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181191

Architekt / Landschaftsarchitekt
HPPAR:hivitleliste (b H

Burkhard Junker Dipl.-Ing. Architekt
Sandstr. 33

80335 Miinchen

Pamgyeetz+ Kesil GHRR
Wolfgang Pangratz Landschaftsarchitekt

Freidrich-Hebel-StralRe 18
81369 Minchen

Mitarbeit
Erden Topozoglu, Dipl. Ing. Architekt

1001

Joachim Daetz, M. Sc. Architektur

Julian Gaviria, M. Sc. ClimaDesign,
Architektur

Jing Ma, M. A. Architektur

Christina Mdller, Dipl. Ing. Architekt
Delyan Panteleev, Dipl. Ing. Architekt
Ewa Pazdzior, Dipl. Ing.
Landschaftsarchitektur

Anna Radice, Bac. Landschaftsarchitektur

Hilfskrafte
The Tang Vu, B. Sc. Architektur
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589241 T 1002

Architekt / Landschaftsarchitekt

Bodamear fediae Afckinilekte PoR@ tebB BDRDA
Achim Bodamer Dipl.-Ing. Architekt
Schlosserstralie 2

70182 Stuttgart

B2 Lantisbhétietdhuledten
Viola Naser Dipl.-Ing.
Landschaftsarchitektin
Laupheimer StralRe 29
88483 Burgrieden

Mitarbeit
Sarah Rudershausen
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113371 N 1003

Architekt / Landschaftsarchitekt Mitarbeit

hej biiro fliir andhiitddaut bbhgiitdbdeeatale Dominik Nocon, Dipl. Ing. (FH) Architekt
Brigitte Hoernle, Dipl. Ing. (FH) Architektin & Stadtpla

nerin

Oberlanderstrafie 33 Fachplaner / Berater

81371 Miinchen Transstiathagigtetboiln®reishbH

Stefan Holst
7 Diego Romero
Georg Brennecke Dipl. Ing. Architekt Landwehrstra3e 60/62
Schlierseestral3e 35 80336 Miinchen

81539 Minchen

Uwe Neubauer, D|p| Ing (FH) Landschaftsarchitekt
Lausitzer Stral3e 5
73431 Aalen
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327618 TR 1008

Architekt / Landschaftsarchitekt

Ott ArchiitelstenPBertescbeffiaftilsBbB

Wolfgang Ott, Dipl. Ing. Univ. Architekt

Ulrike Seeger, Dipl. Ing. (FH) Architektin
Peter Greggenhofer, Dipl. Ing. Univ. Architekt
Konrad-Adenauer-Allee 35

86150 Augsburg

Mitarbeit

Matthias Kraus, M. A. Architektur, M. Eng. Energieef
fizienzdesign

Adina Zimmermann B. A. Architektur

Moritz Muller
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181900 T 1009

Architekt / Landschaftsarchitekt Fachplaner
S G0 [0k agl‘l v«"/,ﬁ‘l?;:il.‘ RS
David Gabrysch, Dipl. Ing. Architekt Hans Wiesner, D|p| Ing. Maschinenbau

Uwe Wild Dipl.-Ing. Landschaftsarchitekt
Groner Allee 100
49479 Ibbenbtren

Mitarbeit

Viktoria Gromadzki
Aleksandra Lepetkina
Adrian Garcia Mora
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305524

Architekt / Landschaftsarchitekt Mitarbeit

Béy, StalddinannSBidekrdiitkitektond bid@tadteiandfrank Riedel

Pt GrctiB Stephen Balmberger
Friedrich Bar, Architekt Tom Meiser

Bernd Stadelmann, Architekt Hao Li

Rainer Stdcker, Architekt Yvonne Baur
Vordere Cramergasse 11

90478 Nurnberg

Peter Wich, Landschaftsarchltekt
Birkenleiten 43
81543 Minchen
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354729

Architekt / Landschaftsarchitekt
Lorberfealitdsirdakte®abibH
Annette Paul, Dipl. Ing. Architektin
Gert Lorber, Dipl. Ing. Architekt
Gottesweg 139

50939 KdlIn

club L24, lcantishbhftsahtiitaddBrtlhbH
Frank Flor, Dipl. Ing. (FH)
Landschaftsarchitekt

Zechenstral3e 11

51103 Kdln

Mitarbeit

Alis Haxhi, M. Sc

Till Ewert, M. A.

Valentina Radile, M. A.
Michael Schirmann, M. A.

1013
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198633 T 1016

Architekt / Landschaftsarchitekt Mitarbeit

Sdiwiinizerfdiilete PdR@teabBbB Michael Marx, Dipl. Ing. Architekt

Peter Schwinde, Dipl. Ing. Architekt Luis Edoardo Arteaga Salazar, B. A.

Robert Kiirz, Dipl.-Ing. (FH) Architekt Architektur

Josef-Schwarz-Weg 11 Sebastian Gropper, B. A. Architektur

81479 Minchen Lukas Ruckauer, Dipl. Ing.
Landschaftsarchitekt

planenm mitH

Wolf D. Auch, Dipl. Ing.
Landschaftsarchitekt
Mariahilfstral3e 6

81541 Miinchen
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685912 ST 1017

Architekt / Landschaftsarchltekt Muhamed Balic, M. A. Architektur
thasséshinizandent PaBichen Dong, M. A. Architektur
Andrea Eidmann, Dipl. Ing.

Aaron Johansen, M. A. Architektur Landschaftsarchitektur
Agnesstral3e 20
80798 Muinchen

Helner Luz D|p| Ing. Landsachaftsarchitekt
Romanstralie 74
80639 Miinchen

Mitarbeit
Mengmeng Yuan, Dipl. Ing. Architektur
Emilija Juodyte, M. A. Architektur
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482699 ST 1018

Architekt / Landschaftsarchitekt Mirsa Gishti, M. Eng. Landschaftsarchitektur,
SteinbieAdchhitielete SRbiHH M. Sc. Stadtebau

Thomas Steimle, Dipl. Ing. Architekt

Marktplatz 6 Hilfskrafte

70173 Stuttgart Elke Rossen, M. Sc. Architektur

Méhrle + IPartne; [Fresée Silke Moldaschl, M. Sc. Architektur

antistlodfifise Julius LutterbUse, B. A. Architektur
Hubert Mohrle Prof., Dipl. Ing., Landschaftsarchitekt Mi Tian, B. Sc. Architektur
MdrikestralRe 21

70178 Stuttgart Fachplaner/Berater

merz kit ppeirise Y Gabit frdgagnepisplaming
Mitarbeit Gordian Kley Dipl. Ing. Bauingenieurwesen
Soren Koeplin, Dipl. Ing. Architektur Séagerstral3e 4, A-6850 Dornbirn
Vera Mok, Dipl. Ing. Architektur
Christine Steimle, Dipl. Ing. Architektur Bélla ReeedAdlinialtividthdlbiiva G&sediatigng

Ralf Sautter, Dipl. Ing. Landschaftsarchitektur Vaihinger Stral3e 23, 70567 Stuttgart
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609502 T 1019

Architekt / Landschaftsarchitekt Mitarbeit
ATPNUinobeenAsddhitettamdrddagenietlamiagsingsFlorian Beck, Dipl. Ing. Architekt Stadtplaner
GmbH Sarah Besenrieder, B. A.
Michaela Hauser, Dipl. Ing. Architektin Stella Dagumas, M. A.
Seidlstral3e 23 Hang Jae Lee, M. A.
80355 Muinchen Elke KoInberger, techn. Angestellte
Logo wertdie ReklbKilalakdnaisclsshafts
ArclhiitelttenCanblbH Fachplaner/Berater
Ralph Kulak, Dipl. Ing. (FH) Landschaftsarchitekt StacATiPN\inabben
planer AlPsssistiaiGCeibidH
Franz Hilger M. A. Landschaftsarchitekt Stadtplaner Karlstra3e 66
Isargestade 736 80335 Minchen
84028 Landshut
Hilfskrafte

Modellbau Josef Neubauer
auenstralle 28
80469 Minchen



