PROTOKOLLZURPREBGERCHTSSITZUING
AM 22.09.2021

Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerbt mi
vorgeschaltetem Auswahl- / Losverfahren

KasparhanskHof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf Markt
Hahnbach

Ausloberin

Markt Hahnbach

vertreten durch Ersten Birgermeister Bernhard Lindner
Herbert-Falk-Str. 5

92256 Hahnbach




WETTBEWERB KASPARHANSL-HOF ALS NEUE ORTSMITTE VON MIMBACH MAUSDORF

Niederschrift Uber die Sitzmmg des Prdsgerichts am
22.09.2021

Ort. Sporthem Ursuapoppenricht Am Sportplatz 7, 92256
Hahnbach

Das Preisgericht tritt am 22.09.2021 um09:00 Uhr
zusammen. Herr 1. Burgermeist@ernhard Lindner begrif3t
die Anwesenden und Ubergibt das Wort an Herrn
Oberpriller.

Herr Oberpriller stellt die Anwesenheit wie folgt fest

Fachpreisrichter

Karlheinz Beer, Architekt Weiden

Markus Go6tz, Amt f. landl. Entwicklung, Architekt,
Tirschenreuth

Marion Resch-Heckel, Architektin, Kulmbach

Wolfgang Rossbauer, Architekt, Biburg

Susanne Wamsler, Landschaftsarchitektin, Regensburg

Standig anwesender stellvertretender Fachpreisrichter
Wolfgang Brummer, Architekt, Amberg

Sachpreisrichter

Bernhard Lindner, 1. Birgermeister, MG Hahnbach
Georg Gotz, 2. Burgermeister, MG Hahnbach
Georg Dietrich, Teilnehmergemeinschaft Mimbach
Franz Wisneth, Teilnehmergemeinschaft Mimbach

Standig anwesender stellvertretender Sachpreisrichter
Florian Rauch, MGR Hahnbach

Stellvertretende Sachpreisrichter

Georg Erras, MGR Hahnbach

Daniel Weidner, MGR Hahnbach

Christian Ehbauer, Teilnehmergemeinschaft Mimbach
Anita Freimuth, Teilnehmergemeinschaft Mimbach

Sachverstandige Berater (ohne Stimmrecht)

Helmut Beer, Amt f. landl. Entwicklung, Tirschenreuth, TG-
Vorsitzender

Sebastian Mickisch, Landesamt fir Denkmalpflege

Katharina Mangerl, Amt f. landl. Entwicklung

Maria Riedl, Amt f. landl. Entwicklung

Luca Schober, Bauamt Markt Hahnbach

Wettbewerbsbetreuung
Jakob Oberpriller, oberprillerarchitekten
Simon Spreider, oberprillerarchitekten

Protokollfiihrung
oberprillerarchitekten, Hérmannsdorf
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Damit ist das Preisgericht vollzahlig und beschlussféahig.
AnschlieRend leitet Herr Oberpriller die Wahl des
Vorsitzenden ein.

Aus demKireis der Fachpreisrichter wird Herr Karlheinz Beer,
bei eigener Stimmenthaltung, einstimmig zum Vorsitzenden
des Preisgerichtes gewahlt.

Der Vorsitzende bedankt sich fur das ihm entgegengebrachte
Vertrauen und Ubernimmt die Leitung der Sitzung.

Herr Karlheinz Beer stellt fest, dass Anwesenheits-
berechtigung fir alle Anwesenden und oben protokollierten
Personen besteht.

Er erlautert fur die Sachpreisrichter das Wettbewerbs-
verfahren mit den verschiedenen, wesentlichen
Anforderungen und die Beurteilungskriterien.

Der Vorsitzende umreil3t nochmals die Zielsetzungen des
Wettbewerbs, weist auf die persoénliche Verpflichtung der
Preisrichter zur objektiven, allein an der Auslobung
orientierten Beurteilung der Wettbewerbsarbeiten hin und
erlautert den genauen Ablauf der Preisgerichtssitzung.

Durch Preisrichtervorbesprechung und Kolloquium sind
Situation und Aufgabenstellung hinlanglich bekannt.

Der Vorsitzende lasst sich von allen Anwesenden versichern,
dass sie auf3erhalb vom Kolloquium

- keinen Meinungsaustausch mit Wettbewerbsteilnehmern
Uber die Wettbewerbsaufgabe und deren Ldsung gefihrt
haben,

- far die Dauer des Preisgerichtes keinen
Meinungsaustausch mit Wettbewerbsteilnehmern fiihren
werden,

- bis zum Preisgericht keine Kenntnis der
Wettbewerbsarbeiten erhalten haben (ausgenommen
Vorprufung)

- die vertrauliche Behandlung der Beratung gewahrleisten
werden,

- die Anonymitat aller Arbeiten wahren und

- Vermutungen Uber mdogliche Verfasser unterlassen
werden.

Herr Karlheinz Beer stellt den Anwesenden das Verfahren
bzw. den Ablauf des Preisgerichts, dariber hinaus die
Funktionen der Fach- und Sachpreisrichter sowie der
Vorprifung, vor.

Der Vorsitzende  bittet die  Wettbhewerbsbetreuung
anschliel3end um den Bericht der Vorprifung.
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Bericht der Vorpriifung

Herr Oberpriller erstattetab 09:30 Uhr den Bericht der
Vorprifung, nachdem der Vorprifbericht an die Preisrichter
und die Berater ausgegeben wurde.

Der Abgabetermin der geforderten Wettbewerbsleistungen
war der 06.07.2021 fir die Planunterlagen und der
13.07.2021 fir das Modell. 21 Arbeiten wurden fristgerecht
eingeliefert.

WAHRUNG DER ANONYMITAT
Alle abgegebenen Entwirfe de2l Wettbewerbsteilnehmer
wurden auf ihre Anonymitat gepruft.

TARNZAHL

Die sechsstelligen Kennzahlen der Arbeiten wurden mit
vierstelligen Tarnzahlen von 1001 bis B Uberklebt

Die Tarnzahlen, sowie auch die sechsstelligen Kennzahlen,
wurden fur die spatere Auswertung in eine Sammelliste
eingetragen.

VOLLSTANDIGKEIT DER UNTERLAGEN

Alle Wettbewerbsleistungen waren auf max. 2 Planen DIN
A0, Hochformat darzustellen. Lageplan und Grundrisse
waren so aufzutragen, dass Norden oben liegt. Die Plane
wurden nebeneinander aufgehéngt. Ein Teilnehmer hat 4
Plane abgegeben.

Geforderte Leistungen waren:

Schwarzplan M 1/2000

- Lageplan M 1/500
mit Einzeichnung der Baukoérper als Dachaufsichtsplan
mit Darstellung der Dachformen und Abstandsflachen,
der ErschlieBung, Stellplatze und Freiflachen.

- Grundrisse M1/200
(Darstellung des unmittelbaren Umfelds bei allen
ebenerdigen Geschossen).

- Notwendige Schnitte und Ansichten M1/200

- Fassadenschnitt Neubau M1/50
mit wesentlichen Materialangaben, Teilansichten etc.

- Erlauterungen in Skizzenform und Text, (nicht mehr als
zwei DIN A4 Seiten Text) zur Entwurfsidee auf den Planen,
Darstellung der Grundrisse und Schnitte als "Rot-gelb-
Plan" (neu eingefligte Bauteile rot eingezeichnet, zum
Abbruch vorgesehene gelb), entweder in den
Erlauterungen oder direkt in den Planen.
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Zusatzlich waren folgende Unterlagen einzureichen:
- Berechnungen: Raumprogramm

- Datentrager: Alle Unterlagen mussten zur Vorprifung auf
CD oder USB-Stick eingereicht werden.

- Verfassererklarung
- Verzeichis der eingereichten Unterlagen

- Einfaches Massenmodell M 1/500
auf von der Ausloberin ausgegebener Grundplatte.

Alle  vorgepriften  Wettbewerbsarbeiten  haben die
Anforderungen im Wesentlichen erfullt.

Der  Prufberichnt enthdlt alle  zusammengefassten
Informationen, welche im Laufe der Vorprifung ermittelt
wurden. Der Bericht der Vorprufgn unterteilt sich in die
formale und die fachtechnische Priifung:

Im Bericht wurden die fachtechnischen Anforderungen nach
Vorgaben der Auslobung unter den folgenden
Gesichtspunkten zusammengefasst und Besonderheiten,
ebenso wie objektivierbare Beurteilungskriterien aus neutraler
Sicht fur jede Arbeit dokumentiert, zusammen mit einzelnen
Ausschnitten der Prasentationspléane und Balkendiagrammen
mit den Ergebnissen der Berechnungen.

- Stadtebau, Freiflachen
- ErschlieBung, Funktionen
- Konstruktion, Materialien, Energie

Herr Mickisch umreifst kurz die Rolle der
denkmalschutzfachlichen Begleitung.

Informationsrundgang

Um 9:45 Uhr beginnt das Preisgericht den Informations-
rundgang. In diesem Rundgang werden alle Arbeiten von der
Vorprifung ausfuhrlich und ohne Wertung erlautert, wobei
dem Preisgericht die wesentlichen, funktionalen Merkmale
aufgezeigt werden Herr Oberpriller stellt die Arbeiten
anhand einer Prasentation der digital eingereichten Pléane
vor.

Um 11:10 Wird die Preisgerichtssitzung fur eine kurze Pause
unterbrochen.
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Das Preisgericht beendet den Informationsrundgang um
12:30 Uhr. Das Preisgericht beschliel3t einstimmig, alle
abgegebenen Wettbewerbsentwiirfe zur Wertung zuzulassen,
da alle Wettbewerbsarbeiten den formalen Bedingungen

entsprechen, in wesentlichen Teilen dem geforderten
Leistungsumfang entsprechen, termingemald eingereicht
wurden und keinen Versto3 gegen den Grundsatz der
Anonymitat erkennen lassen.

Bindende inhaltliche Vorgaben, deren Nichteinhaltung zum

Ausschluss fuhrt, wurden in der Auslobung nicht festgesetzt.

Nach Beendigung des Informationsrundgangs wird das
Preisgericht durch eine kurze Mittagspause unterbrochen.

Wertungsrundgange

Herr Karlheinz Beer geht auf die Beurteilungskriterien ein, die
im Bericht der Vorprufung noch einmal wie folgt abgedruckt
sind:

- Stadtebauliches Konzept

- Denkmalvertraglichkeit

- ErschlieBung

- Freianlagen

- Architektonische und raumliche Gestaltung

- Erflillung des Raumprogramms und der Funktionalitat
unter Einbeziehung von Konstruktion, Energie, Okologie,
Nachhaltigkeit

- Wirtschaftlichkeit in Bau und Betrieb

Er bittet die Preisrichter, die Arbeiten ausschlie3lich anhand
dieser Kriterien zu bewerten.

Erger Wertungsrundgang

AnschlieBend beginnt das Preisgericht mit dem ersten
Wertungsrundgang

Im ersten Rundgang werden anhand der allgemeinen
Beurteilungskriterien und der vertiefenden Gesichtspunkte
aus dem Informationsrundgang nur diejenigen Arbeiten
ausgeschieden, die aufgrund von schwerwiegenden Mangeln
in den grundsatzlichen Zielsetzungen keinen weiterflihrenden
Beitrag zur Losung der gestellten Aufgabe erwarten lassen
Arbeiten werden im ersten Wertungsrundgang nur mit
einstimmigem Beschluss ausgeschieden.

Der erste Wertungsrundgang wird um 180 Uhr beendet
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Folgende Arbeiten wurden im ersten Wertungsrundgang
ausgeschlossen:

Tarnzehl Abstirmungs\erhéltnis
1001 9:0
1005 9:0
1009 9:0
1010 9:0
1012 9:0
1013 9:0
1017 9:0
1018 9:0

Damit verbleiben 13 Arbeiten im zweiten Wertungsrundgang.

Zweiter Wertungsrundgang

Um 16:25 Uhr beginnt das Preisgericht mit dem zweiten
Wertungsrundgang. Im zweiten Wertungsrundgang werden
diejenigen Arbeiten mit Stimmenmehrheit ausgeschieden,
deren Konzept in einzelnen Prifbereichen nicht vollstandig
uberzeugt.

8 Arbeiten scheiden mit Mehrheit wie folgt aus:

Tarnzehl Abstimmungs\erhéltnis
1003 8:1
1006 8:1
1008 72
1011 9:0
1015 9:0
1016 72
1019 72
1021 8:1

Der zweite Wertungsrundgang wird um19:00 Uhr
abgeschlossen.

Fur die im 2. Rundgang ausgeschiedenen Teilnehmer werden
folgende Beurteilungstexte verabschiedet:

1003

Die neu (gesetzten Gebdude bilden mit dem
denkmalgeschiitzten Bestand einen offenen zur StralRe
ausgerichteten Hof in U-Form.

Diesem bleibt ein groRziigiger flieRender Ubergang zu dem
westlichen Freibereich und den stdlichen Grunflachen leider
verwehrt. Der hohe Versiegelungsgrad und die Anordnung
der PKW-Parker schranken die Entwicklungsmoglichkeiten
des Freiraums ein.
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Die ErschlieBungder jeweiligen Gebaudeteile zeigt sich

unentschlossen und wenig attraktiv.

Der Umgang mit den denkmalgeschutzten Geb&uden wird
positiv bewertet.

Der kubaturgleiche Anschluss des Neubaus an den
Schweinestall wird in seiner Unvermittelheit kritisiert. Der
vorgelagerte in  Glas gefasste Flur ist funktional
begriRenswert, erzeugt  jedoch deutlich héhere
Vekehrsflachen, die die Wirtschaftlichkeit in Bau und
Unterhalt nachteilig beeinflussen.

1006

Der neben den denkmalgeschitzten  Gebauden
vorgeschlagene Erhalt der Scheune in Nord Stdrichtung und
deren Integration ins Gesamtkonzept wird positiv gewertet.
Lader werden die Chancen fur einen attraktiven Freiraum im
Westen durch die Setzung und ErschlieBung des neuen
Anbaus fur die Feuerwehr nicht positiv entwickelt. Der
Innenhof leidet durch die entlang der Stralle gesetzten
Uberdachten Nutzflachen. Der Vorschlag die
Natursteinmauern teilweise sichtig zu lassen, wére zu prifen.
Das Gesamtkonzept erfordert eine hohe Baukubatur die die
Wirtschaftlichkeit nachteilig beeintrachtigt.

Eine gro3zligige Vernetzung der Freirdume wird vermisst.

1008

Die neu erstellten Geb&aude schaffen leider im Verbund mit
den Bestandsgebauden kein starkes Ensemble. Die
angebotenen Freiflachen erscheinen entweder zu klein (Hof)
oder zu undifferenziert (Dorfplatz). Der vorgeschlagene
Bereich Festplatz ist versteckt und kann einen Anspruch auf
ASHSUIVHQWDWLRQ" VFKZHU HLQO|VHQ
Ubungsplatzes wird als angemessen bewertet. Dem langen
traufstandigen Baukorper an der Strale kann eine
selbstverstandliche Integration in die Strukturen des Dorfes
nicht gelingen. Er wird mehr zur Barriere als zum Auftakt
eines neuen offenen Ensembles. Die Verteilung der
Nutzungen erscheint plausibel, wenn auch der Ostfassade
des Feuerwehrhauses zum Festplatz mehr Transparenz und
Kommunikationsfahigkeit zu wiinschen wére.

1011

Das Preisgericht wirdigt den Ansatz, den kompletten Bestand
zu erhalten und mit den geforderten Nutzungen zu belegen.
Leider ergeben sich aus dieser Zielsetzung funktionale
Probleme u. a. beim Festplatz der trotz seiner Beengtheit
zugleich der Feuerwehrzufahrt dienen muss. Eine grof3zigige
Offnung nach Siiden zum Wasser und Griin wird vermisst
und kann durch den angebotenen Durchgang nicht
kompensiert werden. Die Fassaden verbleiben schematisch
und entwickeln keine neue Gesamtidentitdt des Ensembles.

8
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Die Eingriffe in die denkmalgeschiitzte Bausubstanz stehen
nicht im Einklang mit den vorgegebenen Qualitaten z.B. des

Stuckraumes und der Gewdlbeabfolge im Schweinestall.
Leider uUberwiegen bei dem vorgestellten Konzept die
Nachteile, so dass der Erhalt aller Geb&audeteile und der

Respekt vor der vorhandenen grauen Energie nicht
gerechtfertigt werden kann.

1015

Die Erganzung der erhaltenen Scheune mit einem neuen
Flachbau als Ubergang zum Feuerwehrhaus kann nicht
Uiberzeugen.

Die sich entwickelnden Freiflachen schaffen keine neuen
Qualitaten und leiden an ihren Proportionen und ihrer
Undifferenziertheit.

Den einzelnen Gebduden gelingt es im stadtebaulichen
Maf3stab nicht ein im Dorfgeflige neues selbstverstandliches
Ensemble zu bilden. Die Kantung des Feuerwehrhauses ist
fremd, die vorgeschlagene Vernetzung mit dem Innenhof
wird kritisiert.

Die angebotene Fassadengestaltung und die Eingriffe in die
denkmalgeschitzte Bausubstanz kénnen nicht nachvollzogen
werden.

Der hohe Versiegelungsgrad und die Vielteiligkeit der
Gebaude lassen hohe Kosten in Bau und Unterhalt erwarten.

1016

Mit einer radikal neuen Struktur werden die geforderten
Nutzungen neben den denkmalgeschitzten Gebauden in
einen grol3en Baukdrper gesetzt. Dieser wird zwar gekante
und sucht mit Sattelddchern und Grabendach die
Annaherung an die ortlichen Malistabe. Dennoch gelingt
dem neuen Bauvolumen im Dialog mit den
denkmalgeschitzten Geb&duden nicht die gewinschte
Einbindung in das dorfliche Umfeld. Die Nutzung des
Gebaudes ist in seiner Einfachheit auch aus Sicht des
Preisgerichtes nicht geeignet fir einen derart starken und
ortsbildverandernden Auftritt der neuen Geb&ude. Die
dramatisch inszenierte Ausfahrt aus dem Feuerwehrhaus
erscheint dem dorflichen Kontext unangemessen. Die Grofe
des Festplatzes wird kritisiert, wie auch der harte bauliche
Ubergang zu Wasser und Griin.

Durch seine kompakte Bauweise lasst das Gebaude
Wirtschaftlichkeit erwarten.

1019

Der solitare eigenstandige Neubau erzeugt in seiner
Radikalitat und Eigenstandigkeit lebhafte Diskussionen im
Preisgericht.
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Der kluge kleine Anbau an den Schweinestall zur
funktionalen Verbesserung der denkmalgeschiitzten Gebaude
wird begrift. Die flieBenden und undefinierten Freirdume
werden in ihrer Kleinteiligkeit nicht als tragféahige Losung fur
die Aufgabenstellung gesehen. Die konisch zulaufenden
Saalrdume im Gebaude werden nicht positiv bewertet, wie
auch die harte im Wechselspiel mit der Umgebung fordernde
Fassadenausbildung. Die innere Organisation in den
zweigeschossigen Gebaudeteilen wird positiv  bewertet.
Insgesamt lasst das kompakte Gebaude eine gunstige
Erstellung und angemessenen Unterhalt erwarten. Der
Gesamtauftritt als Grof3form wird im vorhandenen dorflichen
Kontext aufgrund seines urbanen Auftrittes jedoch nicht
positiv gesehen.

1021

Der Erhalt des Stadels wird sehr begriif3t. Die Ergdnzung
durch 3 eingeschobene erdgeschossige Baukdrper kann
nicht Gberzeugen.

Weder die neu entstehenden Freirdume noch die expressiven
Dach- und Fassadenlandschaften kénnen eine
Fortschreibung des Areals zu einem neuen ausdrucksstarken
Emsembles leisten. Die im Stadel verbleibenden Raumzonen
sind zwar interessant und spannungsreich fiir die angefragte
Nutzung jedoch nur bedingt tauglich.

Das  Baukorperkonzept lasst hoéhere Bau und
Unterhaltskosten erwarten.

Damit verbleiben folgende funf Arbeiten in der engeren
Wahl:

1002
1004
1007
1014
1020

Engee Wahl

Nach einer kurzen Pause tritt das Preisgericht um 19:30 Uhr
mit der Bildung von Arbeitsgruppen aus jeweils einem Fach-
und Sachpreisrichter in die ausfihrliche schriftliche
Einzelbeurteilung der in der engeren Wahl verbliebenen
Arbeiten ein. Herr Karlheinz Beer stellt im Vorfeld die
Beurteilungskriterien vor.

Ab 21:00 Uhr werden die schriftichen Beurteilungen

verlesen, diskutiert und wie folgt vom Preisgericht
verabschiedet:

10
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1002

Es wird vorgeschlagen, nur das Notige des Bestandsgebéude
zu erhalten. Als angemessenes Gegenstiick dazu werden zwei
Neubauten vorgesehen, die parallel, bzw. gerdreht zur
StraRe stehen und mittels Offnung eine groRzigige
Durchwegung erzeugen. Der dadurch entstehende
AulRenraum verspricht einen grof3ziigigen Begegnungsraum
fur die Dorfbewohner.

Die Positionierung der Bauten wird im Grunde als stimmig
bewertet. Durch das Auslagern der Feuerwehr wird das
Saalgebaude in Dimension und Proportion angemessen und
gliedert sich gut ein, steht allerdings durchaus kraftig und
dominant zur Straf3e. Die Trennung in zwei Gebaude wird in
dem Sinne begrufRt, dass damit Flexibilitat erzeugt wird.
Allerdings werden damit zwei Bauwerke notig.

Die grof3zugige Durchwegung wird als gut befunden. Die
dadurch entstehende Offnung zum Siden/Bachraum hin
wirkt stimmig. Der Kirwabaum muss hier mit seinen 25
Lange gut aufgestellt werden konnen, dies gilt es zu
berticksichtigen. Die Freilegung des Baches wird begrift;
jedoch wird der genaue Bereich, bzw. die Lauflange der
Freilegung bezlglich der Zufahrten etc. noch kritisiert.

Im Bestandsbau wird die Lage einiger Nutzungen kritisiert:

- Der Schweinestall im EG hat mit Lager und Heizraum
keinen EG-Kontakt nach aulRen;

- Die Nutzungsangebote im DG sind aufgrund Brandschutz
und notwendigen Dammungen unklar.

- Der Mutter-Kind-Raum im OG wird bezlglich der
Zuganglichkeit mit Kinderwéagen als schwierig betrachtet.

- Das WC in der derzeitigen Kiiche ist suboptimal.

Der Zugang des Feuerwehrhauses an der Ecke erscheint zu
knapp. Die Anfahrt des Feuerwehrfahrzeuges erscheint
stimmig.

Die Idee des "Shared Spaces" uUber die Swalird im
Grunde positiv gesehen. Jedoch lasst die Zeichnung auf den
Planen eine Uberinstrumentalisierung vermuten. Auch Anfang
und Ende dieses scheinbar mit groRen Steinplatten
gepflasterten Bereiches ist unklar, die Grenzen erscheinen zu
hart. Die Freiraum-Offnung nach Siiden wird als sehr gut
bewertet. Der Grinraum im Bereich westlich der Neubauten
konnte praziser und ausgedehnter sein.

Die Gestaltung mit KS-Steinen und Schlamme scheint fur den
EG-Bereich des Hallenneubaus angemessen. Die feine
Auflosung des Bauwerks im oberen Bereich als filigraner
Holzbau ebenfalls. Der Raum im Inneren wirkt dadurch luftig
und offen, was begrif3t wird. Der Ansatz den Dachstuhl zum
Teil mit wiederverwendeten Balken zu erstellen wird begrifit.

11
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Das Feuerwehrhaus wirkt in seiner Dimension dun
Materialisierung sehr massiv. Der Knick kann nicht
nachvollzogen werden.

Die Nutzungsverteilung im Neubau des Saalbauwerks wirkt
sinnvoll.

Die Konstruktion des Neubaus Saalgebaude ist im mittleren
bis hoheren Kostenbereich anzusetzen, aber durchaus als
wertig zu betrachten. Der Holzbau kann sicherlich

wirtschaftlich erstellt und betrieben werden.

Sellungnahme des BLfD.

Aus denkmalfachlicher Sicht stellt der Neubau trotz seines
betrachtlichen Volumens keine erhebliche Beeintrachtigung
des Baudenkmals dar. Hinsichtlich der im Baudenkmal
untergebrachten Funktionsraume wird die beabsichtigte
Fortschreibung der Nutzungskontinuitat der seit dem
Mittelalter an derselben Stelle bestehenden Gaststube im
Erdgeschoss ausdriicklich  positiv  bewertet. Der mit
béhmischen Kappen eingewdlbte Schweinestall soll jedoch,
wohl aufgrund seiner geringen Stehhohe, die offenbar nicht
verandert wird, untergeordnete Raume aufnehmen.
Hinsichtlich der Substanzeingriffe wirde insbesondere die
VergroBerung der AuBentire gegen Osten hin
denkmalfachlich nicht vertretbar sein, da durch sie ein
mittelalterlicher Bogen zerstdrt werden musste. Nach
gegenwartigem  Kenntnisstand wirden gegen den
beabsichtigten Dachgeschossausbau wohl gewichtige
Grinde des Denkmalschutzes sprechen. Belichtung und
Brandschutz oder Rettungswege scheinen nicht planerisch
geldst und wirden wohl zusatzliche nicht dargestellte
Substanzeingriffe und Beeintrdchtigungen des Baudenkmals
nach sich ziehen.

Kurzbenertung aus Sicht ALE 2 HinsichtlichWirtschaftlichkeit
und Zuordnung Férderszenarien:

Klar strukturiert

3 Forderbereiche gut trennbar

Gemeinschaftsbereich kompakt

Abbruch, groRteils Neubau

3 Bauteile

Bewertung der Wirtschaftlichkeit 3 von 6

12
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1004

Da der Bestand weitestgehend erhalten wird, gibt es kaum
Eingriffe in das bestehende Ortsgefiige. Stadtebaulich
storende Bauteile werden entfernt, was Klarheit und Identitat
des abgeschlossenen Hofes stéarkt. Leider bleibt der Hof als
kunftige Ortsmitte auch weiterhin in sich geschlossen. Das
vorgeschlagene Konzept bietet trotzdem einen gelungenen
und gut vorstellbaren Ansatz zur Reaktivierung des
kompletten Bestandsanwesens.

Die AuRere ErschlieBung ist etwas irrefiihrend, da es keinen
eindeutigen Zugang zu den Nutzungseinheiten gibt. Nach
dem Hoftor werden mehrere Zugénge angeboten.

Auch die innere ErschlieBung gestaltet sich als nicht ganz
klar:  So wird kein Uberdachter Zugang vom
Feuerwehrbereich zu Saal und Gemeinschaftsbereichen
angeboten. Im OG gibt es keinen direkten Zugang zum alten
Gasthaus, das OG des alten Gasthauses selbst wird nur tber
die schmale Bestandsstiege erreicht.

Die Freiflaichen sind funktional gegliedert, ermdglichen aber

nur schwer eine gemeinsame zusammenhangende Nutzung.
Allerdings lassen sie sich gut verschiedenartig bespielen.
(Kirwa oder kleines Treffen im Hof).

Die Uberschneidung der Zufahrt der Einsatzkrafte und der
Ausfahrt des Feuerwehrfahrzeugs kénnte problematisch sein.
Nach Stden ist zwar ein Durchstich vorhanden, dieser endet
aber am Schotterweg, da der Bach weiterhin verrohrt bleibt.

Die wenigen Anderungen in den Fassaden sind sensibel
gesetzt und wirken fast wie selbstverstandlich. Allerdings
konnte sich der Hof starker in Richtung des offentlichen
Raums offnen, z. B. im Bereich der Laube oder zum
Kirwaplatz.

Das Raumprogramm ist erfullt und sensibel in die
bestehenden Gebaudestrukturen eingepasst. Durch die
Verlagerung der Saalerweiterung in das DG entsteht im EG
nicht der Eindruck von Leere oder Unternutzung. Die
Feuerwehrbereiche sind kompakt gehalten und gut und
multifunktional in den Bestand integriert.

Die Sanitaranlagen sind im Stallgew6lbe schwer denkbar. Es
entstehen komplizierte Gewdlbeanschliisse und zerschnittene
Raumfragmente.

Das Raumprogramm erscheint generell wie selbstverstandlich
in die bestehenden Geb&udestrukturen integriert. Trotz
leichter Schwéachen ist eine funktionale und kompakte Losung
angeboten. Der Bestand bleibt weitestgehend erhalten.
Komplexe Konstruktionen hinsichtlich Energie, Statik,
Haustechnik und Brandschutz sind zu erwarten.
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Die kompakte bauliche Loésung lasst eine wirtschaftliche

Losung  hinsichtlich ~ Sanierung/lUmbau  sowie  des
haustechnischen Geb&udeunterhalts BEDUWHQ 'LH A*UDX
(QHUJLH® ZLUG YRUELOGOLFK EHGDFKW

Sellungnahme des BLD

Der Umbau im Bestand wirde einen nahezu vollstandigen
Erhalt der historischen Hofstruktur gewdahrleisten und ware
damit aulerordentlich zu begrifRen. Hinsichtlich der im

Baudenkmal untergebrachten Nutzungen wirde einzig die
vorgestellte Lésung, im historischen Schweinestall die
Toiletten mit Mittelgang unterzubringen, nicht ganz

Uberzeugen, zumal offen bleibt, wie dies technisch und

gestalterisch gelost werden sollt. Die Nutzungen im

Erdgeschoss des Baudenkmals sind ansonsten sehr
denkmalgerecht untergebracht, insbesondere erhalten alle
wertigen Raume auch eine ihnen angemessene Verwendung
Der Obergeschossgrundriss bleibt ohne groRere Eingriffe,
wird jedoch auch nicht von Verbauungen der 1950er Jahre

befreit. Diese Aufgabe erscheint aber im Rahmen einer
Detailplanung noch lésbar.

Kurzbenertung aus Sicht ALE 2 HinsichtlichWirtschaftlichkeit
und Zuordnung Férderszenarien:

Bestand weitestgehend erhalten

Kompakte Lésung

Forderbereiche schlecht trennbar, daftir multifunktional

2 Bauteile

Bewertung der Wirtschaftlichkeit 2 von 6

1007

Die Arbeit besticht durch einen unspektakularen, fast
bescheidenen stadtebaulichen Auftritt. Neben einem als
Neubau erkennbaren Anbau an die denkmalgeschitzten
Gebaudeteile wird mit einem in Lage und Dimension
angemessenen Neubau ein neuer multifunktionaler und
gro3zugiger Platz - die neue Ortsmitte von Mimbach-
Mausdorf 2 definiert. Dieser Platz erschliel3t alle wesentlichen
Nutzungsbereiche ubersichtlich. Die Offnung zur DorfstralRe
ladt ein, diesen Platz fir vielfaltige Aktivitaten und
Kommunikation zu nutzen? besonders aber als neuer

Kirwaplatz.

Fur das Denkmal erméglicht die vorgeschlagene Nutzung als
Gemeinschaftshaus in  Verbindung mit dem Anbau
grundsatzlich einen denkmalvertraglichen Ausbau und eine in
Teilen  notwendige  barrierefreie  Erschlieung. Die
grundrissliche Ausformung im Denkmal ist nicht mit allen
Raumen gelungen und bedarf der Uberarbeitung.

Der Neubau halt respektvollen Abstand.
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Die Aussagen zu den Freianlagen sind zuriickhaltend und
teils nur angedeutet. Die rdumliche Konzeption ermoglicht
jedoch vielfaltige Gestaltungen und Nutzbarmachungen fur
die verschiedenen Altersgruppen.

Hervorzuheben ist die gelungene Anbindung des Platzes an
den sudlichen Grinbereich und die Erlebbarkeit des frei
gelegten Mimbaches.

Der Baukdrper ist gut proportioniert und passt sich in seiner
Konstruktion und Gestaltung der dérflichen Situation sehr gut
an. Die AuRRenfassade mit Holz fugt sich in die Umgebung
ein. GroRRe Aufglasungen erhalten durch vorgesetzte
Lattungen nicht nur Sonnenschutz, sondern auch eine
angenehme Mal3stablichkeit.

Die Unterbringung von Saal und Feuerwehrbereich unter
einem Dach entspricht den Wiinschen der Dorfgemeinschaft
und ist zweckmaRig. Die Anordnung des Kaltbereiches
zwischen Feuerwehr und Saal mit Anbindung an den
Festplatz ermaglicht Synergien und vielfaltige
Nutzungsmaoglichkeiten.

Der Bereich Feuerwehr ist einschlie@lich Zufahrt gut
durchdacht und funktioniert. Der Saal ist gut proportioniert.
Die Lage des Cateringbereiches ist zu Uberdenken, ebenso
wie die Anordnung der WC-Anlagen, die nur Uber den
Freibereich zu erreichen sind. Fehlende Raume wie z.B.
Serverraum und Anschlussraum Dorfheizung sind noch
einzuplanen.

Der Entwurf ist sehr wirtschaftlich. Dazu tragt die weitgehende
Eingeschossigkeit in Verbindung mit einer vergleichsweise
sehr niedrigen Verkehrsflache bei, ebenso wie der einfach in
Holz konstruierte Baukorper.

Insgesamt ein sehr (berzeugender Ldsungsansatz fur die
neue Mitte von Mimbach-Mausdorf.

Sellungnahme des BLD

Aus denkmalfachlicher Sicht fligt sich der Neubau gut in das
Umfeld des Baudenkmals ein. Die Historie des Ortes wird
strukturell trotz VergroRerung des Hofraums fortgeschrieben.
Bedauerlich ist lediglich, dass der Erdgeschossflur nicht von
den Verunklarungen der 1950er Jahre befreit wird. Im
Obergeschoss sollten entgegen der planerischen Darstellung
auch die noch um 1900 entstandenen Wande materiell-
substantiell erhalten bleiben. Der Schweinestall erhalt, wohl
aufgrund seiner geringen Stehhohe, untergeordnete
Nutzungen. Eine Umsetzung des Entwurfs erscheint bei
denkmalgerechter Lésung der Detailfragen
denkmalvertraglich.
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Kurzbenertung aus Sicht ALE 2 HinsichtlichWirtschaftlichkeit
und Zuordnung Férderszenarien:

Grol3teils Neubau

Multifunktionalitat trotzdem Forderszenarien leicht trennbar
Einfachheit im Grundriss

2 Bauteile

Bewertung der Wirtschaftlichkeit 1 von 6

1014

Die denkmalgeschiitzten Gebaudesowie die Scheune
bleiben in ihrem Bestand erhalten. Durch die Anordnung des
Feuerwehrgeratehauses als solitdr stehender Baukdrper im
Westen wird das Anwesen in diesem Bereich geschlossen,
dadurch entstehen ein Festhof im 0stlichen Teil und der
Festplatz im Westen, zwischen Scheune und Feuerwehrhaus.
Durch groRziigige Offnungen in den Langswanden der
Scheune wird versucht, eine moglichst breite Verbindung
zwischen den beiden Hofen zu schaffen, um diese bei
groReren Veranstaltungen gemeinsam nutzen zu kénnen. Der
stralRenbegleitende Nordfliigel ist Gberwiegend neu erstellt,
erscheint aber in seiner Ausformung durchaus
verbesserungsfahig.

Die ErschlieBungsmdglichkeiten des Festhofes und des
Festplatzes gestalten sich grundsatzlich positiv, auch die
Feuerwehrzufahrt liegt an glnstiger Stelle.

Sowohl der Festhof als auch der Festplatz besitzen eine
grof3ziigige, nahezu optimale Zuganglkeit zu dem im
Suden  angrenzenden Freibereich. Die  geplante
Bachfreilegung wird durch die angedachten
Sitzmdglichkeiten im Uferbereich angenehm gestaltet.

Positiv zu sehen ist die Freihaltung der Fest- und
Aufenthaltsbereiche vor den stérenden Nutzungen wie
Feuerwehrzufahrt, Ubungsplatz und Parkplatze. Die
raumliche Qualitat der beiden Freiflachen ist gut, inwieweit
sie gemeinsam genutzt werden konnen lasst sich nicht
abschliel3end beurteilen.

Die Baukorperforren in ihrer Ausrichtung und Dimension
figen sich gut in das vorhandene Dorfensemble ein. Die
Freistellung des Feuerwehrgeratehauses ist Teil der
stadtebaulichen Konzeption, beinhaltet aber dadurch gewisse
Problematiken im Bereich der Integration der Feuerwehr in
das Dorfzentrum. Gleichfalls problematisch gesehen wird die
Fassadengestaltung durch das Freilegen der
Bruchsteinmauerwerke aus bauphysikalischer Sicht und
mangelnder Integration in die Fassadentypik der mittleren
Oberpfalz. Die rdumliche Gestaltung erscheint grofiteils
gelungen, die Nutzbarkeit und Abtrennbarkeit des
Saalbereiches ist nicht vollends nachvollziehbar.
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Trotz niedriger Flachenwerte ist die Funktionalitat gegeben.
Durch die kompakten und geradlinigen Baukorper und deren
Materialien erscheinen Energie, Okologie und Nachhaltigkeit
vernunftig darstellbar.

Durch die GroRe der Baukorper mit den niedrigen
Flachenwerten und deren schndérkellose Ausbildung ist mit
wirtschaftlichen Bau-und Betriebskosten im Normbereich zu
rechnen, aufgrund der geplanten Fassadengestaltung ergibt
sich allerdings ein nicht zu unterschatzender Faktor bei den
Baukosten.

Insgesamt betrachtet ist dies ein interessanter Ansatz der
Problemlésung, wobei @ Durchgéangigkeit der zentralen
Scheune und deren Nutzbarkeit die entscheidende
Herausforderung darstellt.

Sellungnahme des BLD

Aus denkmalfachlicher Sicht wird der Teilerhalt des
historischen Stadels ebenso begrii3t wie die weitgehende
Beibehaltung der uberlieferten Hofstruktur. Hinsichtlich des
Umgangs mit dem Baudenkmal erscheint der Umbau des
Erdgeschossflurs (Fletz) problematisch. Dieser soll im Osten
unter Zerstérung eines niedrigen mittelalterlichen Tirbogens
einen vergréRerten Eingang erhalten und das AulRenpflaster
hindurch gefiihrt werden. Da der Bau wohl nie unverputzt

war, ware die beabsichtigte Bruchsteinsichtigkeit aus Sicht
des BLfD unpassend, da sie das Uberlieferte historische
Erscheinungsbild verfalschen wirde. Das Obergeschoss
erscheint klar gegliedert, warum sich jedoch die

Bestandswande um 1900 nicht materiell-substanziell halten
lassen, kann nicht nachvollzogen werden. Die Entnahme der
um 1900 eingezogenen Erdgeschosswand im Bereich der
vorgesehenen Toilettenanlage konnte hingegen akzeptiert
werden. Ob weitere Eingriffe im Bereich des

Schulungsraumes, etwa bei den Decken erfolgen, bleibt
unklar. Insgesamt erscheinen die genannten Punkte im
Rahmen einer Uberarbeitung denkmalvertraglich losbar.

Kurzbenertung aus Sicht ALE 2 HinsichtlichWirtschaftlichkeit
und Zuordnung Férderszenarien:

Teilabbruch des Bestandes

3 Bauteile

Komplexer Umbau Stadel (Statik)

Forderszenarien leicht trennbar

Bewertung der Wirtschaftlichkeit 3-4 von 6

1020

Das neue Ensemble aus freigestelltem historischen Gebéaude,

neuem Saalbau und freigestelltem Feuerwehrgebaude flugt

sich prinzipiell gut in die Dorfstruktur ein. Der Saal erscheint
MHGRFK HWZDV X EUHLW XQG AVSUH
vorgefundenen Proportionen.
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Befestigte platzartige Flachen schieben sich von der
DorfstraRe an die Gebaude, die Landschaft wird von Suden
an das Ensemble gefuhrt. Es entstehen spannende
Verzahnungen von Dorf und Landschaft. Allerdings ist die
Offnung des Hofes in Richtung Suden zu schmal, der Blick
fuhrt auf ein Nebengeb&dude. Die Aufweitung zwischen
Feuerwehrhaus und Saalgebaude dagegen ist gro3zugig. Die
Spielflachen gehen lber den getffneten Bach bis ins Dorf.
Leider wird die schone Geste der sich gegeniberstehenden
auskragenden Dacher von Feuerwehr und Saal durch die
abweisende  innere  Organisation der  Feuerwehr
konterkariert. Durch diese, sich vom Freiraum abwendende
Organisation, wird eine Einbeziehung der Feuerwehr in
festliche Aktivitaten nahezu ausgeschlossen.

Die vorgeschlagene Gliederung der neuen Gebaude in
Betonsockel und holzverschalte Obergeschosse, sowie die
sensible Ausgestaltung der Ubergange setzt die Gebaude
malfistabsgerecht in den dorflichen Kontext.

Die Organisation der Erdgeschossnutzungen in allen
Gebauden Uuberzeugt. Die Obergeschossnutzungen sind
stark reduziert. Uber dem Saal befindet sich Luftraum,
lediglich  Technik und Jugendtreff werden im OG
untergebracht. Dabei ist die ErschlieBung des Technikraums
im OG Uuber eine Galerie sehr aufwendig, eine weitere
Nutzung der Galerie ist durch ihre schmale Ausbildung nicht
maglich.

Die Toilettenanlagen im OG des denkmalgeschiitzten
ehemaligen Gasthauses sind schwer zu erreichen und
entsprechen kaum der denkmalgerechten Nutzung.

Die AulRentreppen am denkmalgeschitzten Gebdude und
am Saal stellen eine wirtschatftliche ErschlieRung dar und sind
denkmalgerecht realisierbar. Leider fehlt eine barrierefreie
Erschlie3ung.

Insgesamt Uberzeugt der stadtebauliche Ansatz. Die weiteren
Ausformulierungen von Gebduden und Freiraum kdnnen
jedoch nicht vollstandig tiberzeugen.

Sellungnahme des BLD

Aus Sicht des BLfD ware die beabsichtigte Aufgabe der
Uberlieferten Hofstruktur bedauerlich. Der grof3volumige
Neubau rickt nahe an das Baudenkmal heran und wirde
eine Beeintrachtigung darstellen, die jedoch bei geeigneter
Materialwahl nicht erheblich ausfiele. Bedauerlich st
aulRerdem, dass die wohl seit dem Mittelalter an dieser Stelle
untergebrachte historische Gaststube nicht mehr in dieser
Funktion genutzt und der Mittelflur nicht von den Stérungen
der 1950er Jahre befreit werden soll. Positiv ist dagegen die
wertige Nutzung des ausstuckierten Sidostraumes im
Erdgeschoss zu bewerten. Die AuR3enerschliefung des
Obergeschosses erscheint bei geeigneter Detailplanung und
Materialitéat denkmalgerecht realisierbar. Nicht
denkmalgerecht erscheint Abbruch und Neubau der noch um
1900 entstandenen Wand an derselben Stelle. Weitere
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Eingriffe, etwa im Bereich des Schulungsraumes,
beispielsweise bei den Decken, sind nicht dargestellt. Eine
denkmalgerechte Lésung erscheint bei entsprechenden
Modifizierungen und Detailplanungen erreichbar.

Kurzbenertung aus Sicht ALE 2 HinsichtlichWirtschaftlichkeit
und Zuordnung Férderszenarien:

Komplettabbruch bis auf Denkmal

3 Bauteile

Forderszenarien leicht trennbar

Bewertung der Wirtschaftlichkeit 3 von 6

Festlgung der Rangfolge der Arbeiten der engeren Wahl

Nach ausfuhrlicher Abwéagung der Vorzilge, aber auch der
kritischen Punkte bezlglich der Qualitdt der jeweiligen
Arbeiten wird vom Preisgericht folgende Rangfolge
einstimmig beschlossen:

Tarnzahl
1007
1002
1014
1020
1004

A BAWDNPEP
g
«Q

Festlgung der Preiseund Anerkermnungen

Das Preisgericht beschliel3t, Preise und Anerkennungen
entsprechend der beschlossenen Rangfolge, und die
Preisgelder entsprechend der Auslobung wie folgt

zuzuerkennen:
Prds Préssumme Tanzehl  Abstinmungs-
verhéltnis
1. Preis 16.750,- Y4 1007 9/0
2. Preis 10.050,- Y2 1002 9/0
3. Preis 6.700,- %, 1014 9/0

Das Preisgericht beschlie3t weiterhin einstimmig, dass im
Falle der Nichtzulassung einer mit einem Preis oder einer
Anerkennung ausgezeichneten Arbeit die frei werdende
Summe zu gleichen Teilen auf die verbleibenden mit einem
Preis oder einer Anerkennung ausgezeichneten Arbeiten
verteilt wird.

Emgehlung

Das Preisgericht empfiehlt dem Auslober einstimmige d
Verfasser des mit dem 1. Preis ausgezeickemeProjekts, mit
der Tarnzahl 1007 auf der Grundlage ihres
Wettbewerbsentwurfs und unter Berlcksichtigung der
schriftichen Beurteilung, mit der weiteren Planung zu
beauftragen. Bei der weiteren Bearbeitung sollen die in der

19



WETTBEWERB KASPARHANSL-HOF ALS NEUE ORTSMITTE VON MIMBACH MAUSDORF

Einzelbewertung genannten Aspekte beriicksichtigt werden.

Insbesondere sind folgende Punkte zu prifen

- Ausbildung der GroRRe des Platzraumes

- der westliche Anschluss an die Saalfassade

- eine barrierefreie ErschlieRung des Obergeschosses des
Denkmals

- der Erhalt der Grof3bdume im Rahmen der Bachfreilegung

Aus denkmalfachlicher Sicht ist zu prifen:

- die Freistellung des erdgeschossigeRlezes von den
Verunklarungen der Eingriffe aus det®50er Jahren

- im OG des Denkmals die um 1900 entstandenen Wande
substantiell zu erhalten

- dass das BildA$ % D X IR U YPets Xi® 1900. Im
Foto ist der im 18. Jh. umgebaute Giebel mit den
gotischen Fenstertffnungen zu erkennen) der Anlage der
Auslobung als Beispiel der Fassadengestaltung
herangezogen  werden  kann, insbesondere  zur
Wiederherstellung der gotischen Ladéle

- die Freilegung des mittelalterlichen Rundbogen im EG der
Ostfassade

Aufhebung der Anonymitat

Um 22:30 Uhr werden dem Vorsitzenden die verschlossenen
Umschlage mit den Verfassererklarungen ubergeben. Der
Vorsitzende Uberzeugt sich vater Unversehrtheit samtlicher
Umschlage mit den Verfassererklarungen. Nach Offnen der
Kuverts werden die Namen der Wettbewerbsteilnehmer
verlesen (siehe Anlage).

Veresung des schriftlichen Praokolls

Das Preisgericht verzichtet einstimmig auf die vollstandige
Verlesung des Preisgerichtsprotokolls und beauftragend
Vorsitzenden des Preisgerichts zusammen mit der Vorprifung
die endgtltige Fassung des Protokolls auf der Grundlage der
protokollierten  Beschliisse, Erkenntnisse und  der
Zuerkennung der Preise zu erstellen.

Entlastung der Vorpriifung und Rickgabe desVorsizes

Der Vorsitzende des Preisgerichts dankt der Vorprifung fur
den ausfuhrlichen und systematischen Bericht sowie die
sachkundige Begleitung und Beratung wahrend des

Verfahrens und bittet um Entlastung der Vorprifung, welche
einstimmig durch das Preisgericht erfolgt.

Der Vorsitzende dankt dem Auslober und den Mitgliedern
des Preisgerichtes fur die intensive und sehr konstruktive
Zusammenarbeit. Fir die Architektenschaft und insbesondere
im Namen der Teilnehmer dankt e Vorsitzende des
Preisgerichts dem Auslober fir die Durchfuhrung des
Wettbewerbes fir diese wichtige Planungsaufgabe.
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Er winscht dem Auslober fir die Realisierung auch im
Namen des gesamten Preisgerichts viel Glick und vollen
Erfolg. Damit gibt Herr Karlheinz Beer den Vorsitz an den
Auslober zurtck.

Abschlwssder Peisgeichtsitzung

Herr Erster Blrgermeister Bernhard Lindner dankt allen
Beteiligten fur den guten und erfolgreichen Verlauf des
Wettbewerbsverfahrens und schlie@t um 23:00 Uhr die
Sitzung.

Der Anhang mit der Aufstellung der Wettbewerbsarbeiten
und deren Verfasser ist Bestandteil des Protokolls.

Hahnbach, 22.09.2021
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Preisgerichtssitzung
22.09.2021
Markt Hahnbach

Mit meiner Unterschrift bestdtige ich die Teilnahme am Kollogquium.

TEILNAHMELISTE:

Name

Karlheinz Beer

Wolfgang Rossbauer

Jurgen Hagn

Marion Resch-Heckel

Susanne Wamsler

Markus Gétz

Prof. Lydia Haack

Bernd Vordermeier

Christoph Reichl

Rupert Wirzmuller

Norbert Seitz

Wolfgang Brummer

Bernhard Lindner

Georg Gotz

Funktion Unterschrift

Fachpreisrichter

Fachpreisrichter

Fachpreisrichter

Fachpreisrichterin %C\ . \‘\08212_0
e
Fachpreisrichterin . n///;/fy

Fachpreisrichter G

Fachpreisrichterin (Stellv.)

Fachpreisrichter (Stellv.)

Fachpreisrichter (Stellv.)

Fachpreisrichter (Stellv.)

Fachpreisrichter (Stellv.)

Fachpreisrichter (stdndig anw. Stellv.)

Sachpreisrichter

Sachpreisrichter
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Georg Dietrich Sachpreisrichter

Franz Wisneth Sachpreisrichter

Georg Erras Sachpreisrichter (Stellv.)

Daniel Weidner Sachpreisrichter (Stellv.)

Christian Ehbauer Sachpreisrichter (Stellv.)

Anita Freimuth Sachpreisrichterin (Stellv.)

Florian Rauch Sachpreisrichter (sténdig anw. Stellv.) ;
Helmut Beer Berater

Sebastian Mickisch Berater

Jakob Oberpriller Wettbewerbsbetreuung /i,mvi&(«j\«

Simon Spreider Wettbewerbsbetreuung ‘SML,, IS;)’C([['_’_’
v

oo Sbber Qs WAl Wbl e
Mayio Ried( AE Opf U #
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Katianna Higed! ALE 0,@/.‘ p

Seite 2 von 2



WETTBEWERB ,KASPARHANSL-HOF ALS NEUE ORTSMITTE VON MIMBACH-MAUSDORF*

Preisgerichtssitzung

Hiermit bestdtige ich die Teilnahme als Vorsitzender im Preisgericht vom 22.09.2021 fur

das Wettbewerbsverfahren "Kasparhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdor,
Markt Hahnbach”.

Hahnbach, 22.09.2021
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Preisgerichtssitzung

Hiermit bestdtige ich als Vorsitzender des Preisgerichts vom 22.09.2021 f{ir das
Wettbewerbsverfahren "Kasparhansl-Hof als neue Orsmitte von Mimbach-Mausdord,
Markt Hahnbach” die nachstehende Auflistung der Verfasser.

Hahnbach, 22.09.2021
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ANHANG
AUFLISTUNG DER WETTBEWERBSTEILNEHMER



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

1. Preis
305524 1007

Architekt Landschaftsarchitekt
Bér, Stakidinaanp Sideker WGF Objekt LaantishbfiftsatitekekeGrishbH
Archiitelitten-+ Stattihiaee PRAGELDHB Dipl.-Ing. Franz Hirschmann, Landschaftsarchitekt

Friedrich Bar
Bernd Stadelmann
Rainer Stocker

Mitarbeit
Markus Altmann
Sandra Bulheller




Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

2. Preis
140326 1002

Architekt Landschaftsarchitekt
mi2 ARCHTEERENE N § TR DIPIANEZR\EDRA Bla#, Bt mbB Lorenzl badsideifaftschithiteltStudisldtpaner
Susanne Senf, Dipl.-Ing. (FH) Architektin Bernard Lorenz, Dipl.-Ing. (FH) Landschaftsarchitekt
Martin Kahnl, Dipl.-Ing. (FH) Architekt u. Stadtplaner

Mitarbeit
Mitarbeit Janina Werner, Landschaftsarchitektin

Kai Gebhardt, M.A. Architekt
Johanna Franz, B.A. (Architektur)

Hilfskrafte
Tim Kihnl

Fachplaner
TRAGERANMMINgerdaiee PoRaBbB

Dr.-Ing. Alexander Hentschel



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

3. Preis
615342 1014

Architekt Landschaftsarchitekt
Nuyken won Qudédée Adchititetiste BIHD AndnSidaitatitpéan etoponaviien landisbhéfisatdhilblt (G &S elwltrdhafbhbH
PatGmiidB Herr Julius Peisl, M.A. Landschaftsarchitekt ByAK
Herr Christoph von Oefele, Dipl. Arch. ETH, Architekt
BDA und Stadtplaner Mitarbeit
Lena Zintl
Mitarbeit Amelie Kessler
Jakob Heie

Mario Gyurov
Dana Akylbayeva



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

Engere'\Wal|
280743 1004

Architekt Landschaftsarchitekt
KUHINILEENNARchitétletstur Studiio Bl badeiceifaitsanitaktektur
Michael Kuhnlein Elke Berger

Mitarbeit Mitarbeit

Lena Bierschneider Magdalena Spindler

Hilfskréafte

Pia Bauer



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren

Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

Engere'\Wal|
151723 1020

Architekt Landschaftsarchitekt
kleyerkadiditirddetalch-fiednd elegeliwilrdhafirvorchitekitektegrabner ubsarliggpltaniishbhiftaahitelkeddamdnd
mbh siadiigtarnerppatteesdeifafnbibb
Gabor Freivogel, Architekt BDA Jurgen Huber, Landschaftsarchitekt
Prof. Nadja Letzel, Architektin BDA

Mitarbeit
Mitarbeit Sarah Sojka, MA Landschaftsarchitektur

David Honke, MA Architektur
Robin Blum, cand. BA Architektur



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

723458 T 1003

Architekt Landschaftsarchitekt
RaizthAdehhidetsre 8 S16dégsltplan&néokbH W. Riith@miiiH

Dipl.-Ing. (FH) Markus Rdsch, Architekt & Stadtplaner Dipl.-Ing. (FH) Christine Meyer
Dipl.-Ing. (FH) Sabrina Zombek, Architektin & Stadtpla-

nerin

Hilfskrafte
Nabih Rajab, BA Master Fachrichtung Architektur
Matthias Quellhorst, Bauzeichner



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

742695 B 1006

Architekt Landschaftsarchitekt

Feill AnctiieddearPiantrarsoftafibBbB Anita Fisblee L tiadstbeifinfisdriotktizktin

Michael Feil Dipl. Ing. (FH) M.A. Architekt BDA Anita Fischer Dipl. Ing. (FH) Landschaftsarchitektin
Mitarbeit Mitarbeit

Thomas Kastl M.A. Architekt BDB Gabriele Dietl Dipl. Ing. (FH) Landschaftsarchitektin



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem

Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

140917 T 1008

Architekt Landschaftsarchitekt

LalkittzAbchitideicie ondh BiGdgsltplanBarf@nBGhbB G2S lantisbbéfsatitditdteGdBehotaener Schobaber +

Zeliner | Bittnar | Fliller Symiind| BEIIAA

Markus Buttner, Dipl. Ing. (FH) Architekt Josef Garnhartner, Dipl. Ing. (FH) Landschaftsarchitekt
Stadtplaner

BB Akchititkicte Brib ruen BuBymgieelésid AkHSanisBnbB
Thomas Volkl, Dipl. Ing. (FH) M. Eng. Architekt

Mitarbeit
Christian Schmidt M.A. Architektur



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

412902 B 1011

Architekt Landschaftsarchitekt
Atdliier e GbRRAHeiktddiamd idodtplitpiaBDABDA  ah Lemtisbhéfisatdhiiettetndaders SnHinktinspkopf
Mauritz LUps, Dipl. Arch., Architektur PartresshbtftiibB B

Kerstin Anderson B. Eng. Landschaftsarchitekten
Albrectitt Hitddidekke SSacArdhitbkekien
Ferdinand Albrecht, Dipl. Ing. Architekt
Benedict Heidecker, Dipl. Ing. Architekt
Johannes Sack, M. Sc. Architekt

Mitarbeit
Fabian Hinterkopf B. Eng. Landschaftsarchitekt
Marion Montiel, MA Architektin



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

822403 TR 1015

Architekt Landschaftsarchitekt

Stutito Raghh NMM Landstiaditd Adahéteitur

Stephan Rauch, Dipl. Ing. Architekt BDA, M.Sc. ClimaNicole M. Meier, Dipl. Ing. Univ. Landschaftsarchitektin
design

Mitarbeit

Felipe Imhoff, M.A. Architektur

Claudius Mdller, M.A. Architektur
Hannah-Thabea Hansemann, B.A. Architektur



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

200201 Bl 1016

Architekt Landschaftsarchitekt

Kosithuadiee Miizké Atdrelakturbohitilstik Sttauitree runddSSebilfdralsdschiaftehiiekitakterd und
Martin Kostlbacher Architekt BDA Staditptareer

Hans Miczka Architekt BDA Markus Schaf Landschaftsarchitekt

Mitarbeit

Theresa Wunder M.A. Architektur
Pascal Luthardt M.A. Architektur

Modellbau
Heinz Kolaczek Architekt



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

111021 ST 1019

Architekt Landschaftsarchitekt

Friedtiith Feeesddik@vidnknkréritéltektBiudteddipiaBBAB D SiegmumbunaddWihin t dedwdboftefichitiiek BDLBDRA@artG
Pati@ mitiiB mbB

Klaus Friedrich, Dipl. Ing. Arch. llse Siegmund, Dipl. Ing, FH Landschaftsarch.

Ute Poerschke, Prof. Dr. Ing. Arch. Holger Winz, Dipl. Ing, FH Landschaftsarch.

Stefan Zwink, Dipl. Ing. Arch.

Karsten Sieb, Dipl. Ing. Arch. Mitarbeit

Claudia Hudjetz, Dipl.Ing. (FH) Landschaftsarch.
Mitarbeit
Achim Koppold, M.A. Arch.



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

538127 T 1021

Architekt Landschaftsarchitekt

Arc ArdiifeddeerPianereckoftaftbBbB lab landsdiudftsarhhifesiisrereren foRastsenséihatiBnbB
BremeetkicekishhisieietdidiRidziagarger Dipl. Ing. Barbara Brenner

Dipl. Ing. Manfred Brennecke Prof. Dipl. Ing. Hermann Brenner

Dipl. Ing. Stefan Kohlmeier

Dipl. Ing. Michael Leidl Hilfskrafte

Dipl. Ing. Florian Riesinger B. Eng. FH Daniela Girke

Mitarbeit

Melanie Kammergruber, Architektin M.A.



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

496251 I 1001

Architekt Landschaftsarchitekt
Heim Kuritsbbe AAdtoteiedterndrfitdstatiiptarBDABDA PRUPRs6 S Sreii ki d roweki€lta sl GinbiibH
PatGmiiiB Dr. Johannes Gnadinger Landschaftsarchitekt

Markus O. Kuntscher Architekt Stadtplaner
Florian Heim Architekt



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem

Auswahl-/ Losverfahren

Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

075823

Architekt

Atdliier .. Ssbinmelizer Weéledver

Paul Schmelzer, Dipl.-Ing. Architekt
Peter Weber, Dipl.-Ing. Architekt

Mitarbeit

Niklas von Werder, cand. Arch.
Matthias Helmle, B.A. Architektur
Patrick Wenske, B.A. Architektur

1005

Landschaftsarchitekt

EVERSR EERE N hdsutiadisaftddirdiiekten

Dipl.-Ing. Henning Seidler Landschaftsarchitekt
Dipl.-Ing. (FH) Janette Uhlig Landschaftsarchitektin

Mitarbeit
Anja Kriger, M. Sc. Landschaftsarchitektur



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

025287 TR 1009

Architekt Landschaftsarchitekt
FarttinsfterAkobitiskkt Plamurgsiideds Sebaraltdt
Arch Dipl.Ing. Ulrich Farthofer Dipl.-Ing. (FH) Landschaftsarchitekt BDLA

Wolfgang Schuardt
Mitarbeit
BSc Violetta Plohl



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem

Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

161195 S 1010

Architekt Landschaftsarchitekt

walter hubzeracbitiskice gobtoh Burikivanh Ssadtie t dredwdbolftafichitititekten

Walter Huber, Dipl.Ing., freier Architekt, Architektur Christian Burkhard, Dipl.Ing., freier Garten- und
Landschaftsarchitekt, Landschaftsarchitektur

Mitarbeit
Ricarda Hormann M.A. Architektur



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

952137 SRR 1012

Architekt Landschaftsarchitekt

DieimgrerAkcbititkice GGl H Hacldl Hiofimann Loadddehizdtsehitisitait €bnthidb H

Andreas Weingut Dipl. Ing. (FH) Architekt BDA Andreas Hofmann Dipl. Ing. Univ. Landschaftsarchitekt
Andreas Weiderer Dipl. Ing. (FH) Architekt BDA bdla

Mitarbeit

Felix Hake, M. Sc. Architektur



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

158976 TR 1013

Architekt Landschaftsarchitekt

Glaser AdttiskiearGarbbH LexKeelder fdralsdbofisdtehiiehitekten
Dipl. Ing. Wolfgang Glaser Dipl. Ing. Rita Lex-Kerfers
Mitarbeit

Florian Absmanner



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

230840 TR 1017

Architekt Landschaftsarchitekt
MOLLERRARGISHIEKEKY EN LANDSTEHARFIARCGHTHEKTEKTE RIZHTERHTER
Rudiger Moéller Prof. Dipl. Ing. Architekt Dipl. Ing. Veronika Richter

Eva Burbach Dipl. Ing. Architektin



Nichtoffener einphasiger Realisierungswettbewerb mit vorgeschaltetem
Auswahl-/ Losverfahren
Kasperhansl-Hof als neue Ortsmitte von Mimbach-Mausdorf, Markt Hahnbach

626973 TS 1018

Architekt Landschaftsarchitekt
soll sassaxatbindlekteAIBDA SOWATIORRM LANDOSIAAAFT
Dipl.-Ing. (FH) Inga Soll M.A. B. Sc. Sebastian Sowa

Dipl.-Ing. (FH) Heiko Sasse

Mitarbeit
Maike Wiemann
Gianluca Torini



